s Teaha & Fiizesi,,

Societate Civila de Avocafi
CATRE

Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
Str. Stavropoleos, nr. 6, Sector 3, Cod Postal 030084, Bucuresti,
Romania, Telefon: 021-310.46.41, Fax: 021-310.46.42/021- 890.07.45

Spre stiinta

Compania Nationala de Administrare a Infrastructurii Rutiere SA, cu
sediul in Bld. Dinicu Golescu nr. 38, Sector 1 Bucuresti, in calitate de Autoritate
Contractantd — in continuare ,, AC,,

Referitor la — Procedura de atribuire a contractului de servicii avand ca obiect ,,
Intocmire documentatii cadastrale, rapoarte de evaluare si asigurare servicii
juridice de asistenta si reprezentare in vederea dobandirii prin
expropriere/transfer a imobilelor necesare proiectarii si executiel obiectivului de
investitie ,,Pod suspendat peste Dundre in zona Briila", pe raza localitatilor
Braila si Vadeni, judetul Braila si localitatile Smardan si Jijila, judetul Tulcea,,
anunt de participare nr. 181246/08.12.2017

Subscrisa Asociere TOPOVIA 2002 SRL — STOCAD PROIECT SRL - .,
Teaha & Fuzesi ,, - Societate Civila de Avocati — ,, PORTNOI SI
ASOCIATII ., Societate Profesionala de Avocati cu Raspundere Limitata,
prin liderul asocierii ,, Teaha & Fuzesi ,, - Societate Civila de Avocati, cu sediul
in Cluj Napoca, str. Andrei Muresanu ( Brasov) nr. 34, judetul Cluj, nr. fax 0264
402711, e-mail corespondentda - mihaiteaha@yahoo.com, prin Av. Fuzesi —
Henis Alexandra Daniela, in temeiul 8 si urmatoarele din Legea nr. 101/2016
formuleaza prezenta

CONTESTATIE

In cadrul procedurii de atribuire avand ca obiect ,Intocmire documentatii
cadastrale, rapoarte de evaluare si asigurare servicii juridice de asistenta si
reprezentare in vederea dobandirii prin expropriere/transfer a 1mobilelor
necesare proiectarii si executiel obiectivului de investitie ,,Pod suspendat peste
Dunare in zona Braila", pe raza localitatilor Braila si Vadeni, judetul Braila si
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localitatile Smardan si Jijila, judetul Tulcea,, anunt de participare nr.
181246/08.12.2017 prin care solicitam:

a. Admiterea contestatiei si anularea in parte a rezultatului/raportului

procedurii inregistrat sub nr. 13B/1570/27.02.2019, comunicat prin
adresa nr. 92/14153/27.02.2019, in partea ce priveste punctajul
acordat ofertei depuse de Asocierea Cornel & Cornel SRL - Geoter
Proiect SRL — Theotop SRL - Topoexim Expert SRL - SCA
Dumitrascu si Asociatii — C.I. Gheorghe Simona Florina — SCPA
Oancea, Raduletu si Gherghe si a actelor subsecvente acestora

Admiterea cererii de detaliere/dezvoltare a motivelor privind
acordarea eronata si nelegala a punctajului pentru oferta depusa de
Asocierea Cornel & Cornel SRL — Geoter Proiect SRL. — Theotop
SRL - Topoexim Expert SRL — SCA Dumitrascu si Asociatii — C.I.
Gheorghe Simona Florina — SCPA Oancea, Raduletu si Gherghe,
intr-un termen rezonabil, de minim 3 zile, dupa studierea dosarului
achizitiei, urmiand a comunica aceasta detaliere tuturor partilor
implicate in procedura din fata Consiliului.

Obligarea autoritatii contractante la continuarea procedurii de
atribuire, prin reevaluarea ofertei depuse de ciatre ofertanta
Asocierea Cornel & Cornel SRL — Geoter Proiect SRL — Theotop
SRL - Topoexim Expert SRL — SCA Dumitrascu si Asociatii — C.I.
Gheorghe Simona Florina — SCPA Oancea, Riaduletu si Gherghe si
ulterior emiterea unui nou raport/rezultat al procedurii, in
conformitate cu prevederile legale si in conditiile statuate in decizia ce
se va pronunta.

Chestiuni prealabile

Autoritatea Contractanta a demarat procedura de achizitie publica privind
atribuirea contractului avand ca obiect ,Intocmire documentatii
cadastrale, rapoarte de evaluare si asigurare servicii juridice de asistenta si
reprezentare in vederea dobandirii prin expropriere/transfer a imobilelor
necesare proiectarii si executiel obiectivului de investitie ,,Pod suspendat
peste Dundre in zona Braila", pe raza localitatilor Braila s1 Vadeni, judetul
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Braila si localitatile Smardan si Jijila, judetul Tulcea,, anunt de participare
nr. 181246/08.12.2017.

In cadrul acestei proceduri a intocmit o Documentatie de Atribuire, in
baza caruia ofertantii aveau obligatia, sa — s1 intocmeasca ofertele pentru a
participa la procedura.

De la momentul publicarii documentatier de atribuire, s1 pana la data
limita de depunere a ofertelor, posibili ofertanti au solicitat clarificari cu
privire la documentatie iar Autoritatea Contractantd a emis raspunsuri cu
privire la aspectele solicitate.

Dupa expirarea termenului de contestare a Documentatiei de Atribuire si
dupa furnizarea raspunsurilor la clarificari formulate de catre Autoritatea
Contractanta, aceastd Documentatie, clarificarile furnizate s1 masurile de
remediere devin OBLIGATORII ATAT PENTRU AUTORITATEA
CONTRACTANTA CAT SI PENTRU OFERTANTI.

Mai mult, in etapa de evaluare a ofertelor, clarificarile necontestate de
catre ofertanti devin definitive, 1ar acestia au obligatia de a raspunde in
mod concludent, pentru a-si mentine oferta acceptabile s1 conforma.

In concluzie, Autoritatea Contractantd prin Comisia de Evaluare are
obligatia de a evalua ofertele depuse doar prin prisma prevederilor
Documentatiei de Atribuire (Fisa de Date, Caiet de Sarcini, specificatii
tehnice) si a clarificarilor comunicate.

Interesul legitim de a formula contestatia

Subscrisa a depus o oferta conformad si admisibild, dar prin evaluarea
subiectiva efectuatd de comisia de evaluare, oferta noastra s-au clasat pe
locul 2, dupa oferta depusa de catre ofertanta Asocierea Cornel & Cornel
SRL — Geoter Proiect SRL — Theotop SRL - Topoexim Expert SRL —
SCA Dumitrascu si Asociatit — C.I. Gheorghe Simona Florina — SCPA
Oancea, Raduletu si Gherghe.

Astfel Autoritatea Contractanta in prezenta procedura a emis la data de
27.02.2019  raportul/rezultatul ~ procedurii  inregistrat sub  nr.
13B/1570/27.02.2019, si comunicat prin adresa nr. 92/14153/27.02.2019
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din care reiese faptul cd oferta subscrisei a fost declaratd acceptabila,
conforma dar necastigatoare, clasandu-se pe locul 2.

9. Deoarece prin modul de a efectua evaluarea ni s-au creat mari prejudicii,
consideram cd justificam si dovedim un interes legitim in a formula
contestatia.

10.Avand in vedere art. 2 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, care prevede ca
,Orice persoana care se considera vatdmatd intr-un drept al sau ori intr-un
interes legitim printr-un act al unei autoritdti contractante sau prin
nesolutionarea in termenul legal a unei cereri poate solicita anularea
actului, obligarea autoritatii contractante la emiterea unui act sau la
adoptarea de masuri de remediere, recunoasterea dreptului pretins sau a
interesului legitim, pe cale administrativ-jurisdictionald sau judiciara,
potrivit prevederilor prezentei legi", subscrisa consideram ca actul
vatamator este rezultatul/raportul procedurii prin care in mod eronat $i cu
incdlcarea prevederilor legale in materia achizitiilor publice, oferta
subscrisel a fost declarata necastigatoare.

11.Astfel in cazul admiterii criticilor formulate in prezenta contestatie, cu
consecinta admiterii contestatiei oferta subscrisei este indreptatita a fi
declarata castigatoarea procedurii, avand in vedere criteriul de atribuire.

12.Raportat la aceste aspecte, apreciem ca justificim un interes nascut, direct
si actual in formularea prezentei contestatii.

C. Istoricul procedurii

13. Autoritatea Contractanta la data de 27.06.2018, a emis Raportul/rezultatul
procedurii nr. 13B/1200/27.06.2018, prin care oferta subscrisei a fost
declarata castigatoare.

14.Impotriva acestui raport/rezultat al procedurii ofertanta Asocierea Cornel
& Cornel SRL — Geoter Proiect SRL — Theotop SRL - Topoexim Expert
SRL — SCA Dumitrascu s1 Asociatii — C.I. Gheorghe Simona Florina —

SCPA Oancea, Raduletu si Gherghe a formulat contestatia ce a facut
obiectul dosarulu1 2318/2018.

4

Cluj Napoca

Str. Brasov nr. 34

Telefon /fax +40-264-402.711

Telefon 0744 - 37.77.68, 0731 —11.90.99
Cod operator de date cu caracter personal — 16.668



s Teaha & Fiizesi,,
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15.1n cadrul acestei contestatii, ofertanta Asocierea Cornel & Cornel SRL —
Geoter Proiect SRL — Theotop SRL - Topoexim Expert SRL — SCA
Dumitrascu s1 Asociatii — C.1. Gheorghe Simona Florina — SCPA Oancea,
Raduletu si Gherghe a criticat decizia Autoritatii contractante in privinta
acordarii punctajului pentru factorul de evaluare — dovedirea experientei
Expertului evaluator ANEVAR si1 a expertului Avocat 1.

16.Consiliul prin Decizia nr. 2155/C2/2318/2018 a admis contestatia
formulata s1 a obligat Autoritatea Contractantd la reevaluarea ofertel
depuse.

17. Motivele care au stat la baza admiterii contestatiei in privinta factorului
de evaluare — dovedirea experienter Expertului evaluator ANEVAR,
Consiliul a retinut urmatoarele
., In ceea ce priveste punctajul expertului evaluator ANEVAR ..., in grila
de la pag. 206, comisia i-a_acordat 0 puncte pentru_experienta specificd,
fara a explica de ce nu a luat in_considerare rapoartele pe care ea insasi

Nici in procesul-verbal de evaluare tehnica si nici in raportul procedurii
nu este argumentatd in vreun fel modalitatea de punctare a expertului
..., In contextul in care comisia insasi a retinut ca acesta a prezentat mai
multe rapoarte. Nu_se cunoaste de ce nu_au_fost luate in_considerare,
aspect care tine de esenta procesului de evaluare tehnicd a ofertei.

Pana la aceasta data, ......... SA nu a formulat niciun punct de vedere
asupra fondului contestatiei. Faptul ca reprezentantul autoritatii
achizitoare a inteles sa nu isi exercite dreptul la aparare prin formularea
legala a unui punct de vedere asupra contestatiei nu impiedica
solutionarea ei de catre Consiliu, in conditiile in care art. 18 alin. (3) teza
[ din Legea nr. 101/2016 prevede expres ca ,,lipsa punctului de vedere nu
impiedica solutionarea contestatiei, in mdsura in care s-a facut dovada

¥

comunicarii acesteia catre autoritatea contractanta’.
In concluzie, in temeiul art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr.101/2016,
Consiliul urmeaza sa admita contestatia in ceea ce priveste oferta
autoarei si  va anula raportul procedurii de atribuire nr.
13B/1200/27.06.......... , precum si actele subsecvente acestuia, cu
obligarea autoritatii contractante sa reevalueze oferta asocierii SC ......... ,
conform celor de mai sus,, .
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18.Impotriva acestei Decizii, atat subscrisa cat si Autoritatea Contractanti a
formulat plangere, demers judiciat inregistrat in cadrul Dosarului nr.
6346/2/2018 pe rolul Curtii de Apel Bucuresti.

19. Curtea de Apel Bucuresti, prin Decizia nr. 4985/2018 pronuntata in
dosarul  6346/2/2018, a respins plangerile mentindnd Decizia
2155/C2/2318/2018.

D. Pe fondul contestatiei

20.Motivele de nelegalitate si netemeinicie privind acordarea punctajului
pentru oferta Asocierea Cornel & Cornel SRL — Geoter Proiect SRL
— Theotop SRL - Topoexim Expert SRL — SCA Dumitrascu si
Asociatii — C.I. Gheorghe Simona Florina — SCPA Oancea, Raduletu
si Gherghe sunt urmatoarele.

21.0ferta depusa de Asocierea CC nu era indreptititd la acordarea
punctajului primit pentru criteriul de evaluare dovedirea experientei
Expertului evaluator ANEVAR - respectiv rapoarte de evaluare
depuse in cadrul ofertei, astfel

21.1. Prevederile Documentatiei de Atribuire
21.1.1. Fisa de Date a Achizitiei
IV.2) CRITERII DE ATRIBUIRE 1V.2.1) Criterii de atribuire
Experienta detinuta de Expertul Evaluator UNEAR/ANEVAR
Descriere: Experienta detinuta in realizarea de rapoarte de evaluare
individuala pentru terenuri si/sau constructii necesar a fi expropriate in

conformitate cu prevederile Legii nr. 255/2010, cu modificarile si
completarile ulterioare, aferente infrastructurii de transport.
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Nota 2: In vederea acordarii punctajului, ofertantit vor depune Anexa 1 -
"Curriculum Vitae" la Formularul nr. 4 si copii ale rapoartelor de evaluare
individuala.

21.1.2. Clarificarile’ Masurile de remediere emise in cadrul
procedurii

,, In ceea ce priveste aplicarea algoritmului de calcul aferent factorului de
evaluare nr. 5 - Experienta detinuta de Expertul Evaluator UNEAR/ANEVAR,
vor fi retinute pentru acordarea punctajului acele rapoarte de evaluare
individuala realizate pentru fiecare imobil in parte (in functie de categoria
de folosinta) pentru a putea stabili cuantumul despagubirilor in baza
suprafetelor reale rezultate din documentatiile cadastrale individuale
realizate pentru fiecare imobil. In situatia exceptionala in care un Raport de
evaluare individuala, ca livrabil, contine mai multe evaluari individuale realizate
pentru mai multe terenuri/ constructii diferite in cadrul aceluiasi document,
precizam ca vor fi calculate pentru acordarea punctajului evaluarile individuale
realizate pentru terenurile/ constructiile diferite, chiar daca acestea nu au fost
cuprinse in Raporte de evaluare individuala separate,, .

21.2. Onorat Consiliu, critica noastra vizeaza faptul ca rapoartele de
evaluare depuse in cadrul ofertei pentru dovedirea experientei pentru
specialistul Evaluator ANEVAR, NU iINDEPLINESC CERINTELE
DIN DOCUMENTATIA DE ATRIBUIRE.

21.2.1. Esentiala in cadrul Masurilor de remediere de mai sus
este sintagma  ,suprafete __reale __rezultate _ DIN
DOCUMENTATIILE CADASTRALE INDIVIDUALE
REALIZATE PENTRU FIECARE IMOBIL” pentru ca
tocmai aceasta sintagma reprezinta motivul pentru care cele

rapoarte de evaluare' depuse de catre Asocierea Cornel &
Cornel nu indeplinesc cerintele pentru a fi punctate.

21.2.2. Sintagma ,suprafete reale rezultate din documentatiile
cadastrale individuale realizate pentru fiecare imobil” se refera

!,,Raport de Evaluare (Fundamentare) - Proprietate imobiliara — Terenuri - UAT , Proprietari conform
tabelului anexa’” , msotit de anexe; ,, Raport de Evaluare (Fundamentare) - Froprietate imobiliara — Constructii UAT
. . Proprietari conform tabelului anexa” , insotit de  anexe, , Raport de Evaluare (Fundamentare) -
Proprietate imobiliara — Constructii UAT , , Proprietart conform tabelului anexa” , insotit de  anexe
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la suprafetele expropriate, astfel cum acestea au fost determinate
pe baza documentatiilor cadastrale individuale intocmite dupa
momentul adoptarii hotararii de guvern de declansare a
procedurilor de expropriere si dupa momentul emiterii
deciziei de expropriere, asa cum de altfel prevede foarte clar
Legeanr. 255/20101la art. 9 alin 1, 5 s1 6:

21.2.3. Pentru solutionarea acestel critici prin raportare la prevederile
legale incidente, vom sintetiza etapele procedurii de expropriere
prin raportare la textele legale incidente din Legea nr.
255/2010

PASUL 1 - PRIMUL RAPORT DE EVALUARE - DOCUMENTE
NECESARE PROMOVARII HG.

Etapele procedurii de expropriere

Art.4 .Etapele procedurii de expropriere sunt:

a) aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai lucrdrilor de interes
national, judetean sau local.

b) consemnarea sumei individuale aferente reprezentind plata
despagubirii pentru imobilele care fac parte din coridorul de expropriere si
afisarea liste1 proprietarilor imobilelor;

c) transferul dreptului de proprietate;

d) finalizarea formalitdfilor aferente procedurii de expropriere.

Art.5.(1) In vederea realizirii lucrarilor previzute la art. 1 si 2, expropriatorul
prevazut la art. 2 alin. (2) are obligatia de a aproba prin hotarare a Guvernului
sau, dupd caz, prin hotarare a autoritatii administratiel publice locale sau
judetene, respectiv a Consiliului General al Municipiului Bucuresti, dupa caz,
potrivit legii, indicatorii tehnico-economici ai lucrarilor de interes national,
judetean s1 local, pe baza documentatiei tehnico-economice aferente,
amplasamentul lucrarilor, conform variantei finale a studiului de prefezabilitate,
respectiv a variantei finale a studiului de fezabilitate, dupd caz, sursa de
finantare, precum si declansarea procedurii de expropriere a tuturor imobilelor
care constituie coridorul de expropriere, a listei proprietarilor asa cum rezulta
din evidentele Agentier Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara sau ale
unitdfilor administrativ-teritoriale, sumele individuale aferente despagubirilor
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estimate de catre expropriator pe baza unui raport de evaluare intocmit
avand in vedere expertizele intocmite si actualizate de camerele notarilor
publici s1 termenul in care acestea se vireaza intr-un cont deschis pe numele
expropriatorului la dispozitia proprietarilor de imobile. Amplasamentul lucrarii
se aduce la cunostinta publicd prin afisarea la sediul consiliului local respectiv,
prin afisare pe pagina proprie de internet a expropriatorului i va fi comunicat
spre avizare s1 recepfie Agentiel Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara.
Amplasamentul va fi materializat prin bornarea tuturor punctelor de coordonate
care il definesc pe acesta. Autoritatile administratier publice locale vor include
coordonatele coridorului de expropriere in planurile urbanistice generale ale
localitatilor. Actualizarea planurilor urbanistice generale ale localitatilor g1 a
regulamentelor locale de urbanism poate fi finantata si de catre expropriator.

PASUL 2 PROMOVAREA HG $SI EMITERE DECIZIE DE
EXPROPRIERE.

Etapa a IlI-a - Transferul dreptului de proprietate
Art. 9. alin (1) In termen de 5 zile lucritoare de la expirarea termenelor

prevazute la art. 8, expropriatorul are obligatia emiterii deciziei de
expropriere.

Art 9. alin (4) Transferul dreptului de proprietate asupra imobilelor din
proprietatea privatd a persoanelor fizice sau juridice in proprietatea publicd a
statului sau a unitatilor administrativ-teritoriale si  in administrarea
expropriatorului opereazi de drept la data emiterii actului administrativ de
expropriere de cdtre expropriator, ulterior consemndrii sumelor aferente
despagubirii.

PASUL 3- INTABULAREA CORIDORULUI DE EXPROPRIERE

Art. 9 alin (5) Dupa efectuarea transferului dreptului de proprietate,
expropriatorul solicita intabularea dreptului de proprietate asupra coridorului
de expropriere in baza unei documentafii intocmite pentru fiecare unitate
administrativ-teritoriald in parte, in conformitate cu dispozitiile legale aplicabile.
Ulterior operatiunii de intabulare, expropriatorul are obligatia de a incepe
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lucrarile intr-un termen considerat rezonabil, in functie de complexitatea
acestora, dar nu mai tarziu de 24 de luni.

PASUL 4 - INTOCMIREA DOCUMENTATIILOR TEHNICO-
CADASTRALE INDIVIDUALE.

Art. 9. alin (6) In vederea clarificirii situatiei juridice a zonelor afectate de
expropriere, expropriatorul va intocmi documentatiile cadastrale conform
dispozitiilor legale aplicabile.

Art 9. alin. (7) In situatia in care se expropriazi doar o parte dintr-un imobil
care nu este Inscris in cartea funciard, pe baza masurdtorilor executate de
expropriator se determind atat suprafata expropriata, cat si cea neexpropriata.
Numadrul cadastral se acordd numai pentru suprafata neexpropriata.

PASUL 5 -AL DOILEA RAPORT DE EVALUARE DUPA INTOCMIREA
DOCUMENTATIILOR  CADASTRALE, ADICA PE  BAZA
SUPRAFETELOR REALE REZULTATE DIN MASURATORI - ASA
CUM SE SPECIFICA IN MASURILE DE REMEDIERE PARTE DIN
DOCUMENTATIA DE ATRIBUIRE.

Art. 11. (1) Documentatiile cadastrale pentru imobilele expropriate se

intocmesc _ prin__ grija __expropriatorului, avandu-se 1n vedere si
dispozifiile Legii cadastrului s1 a publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicata,
cu modificdrile si completarile ulterioare.
(3) Planul cu amplasamentul tuturor imobilelor expropriate, pe fiecare unitate
administrativ-teritoriala, care contine delimitarea imobilelor - teren cu sau fara
constructii - expropriate va fi insotit de anexa cu indicarea numelor detinatorilor,
precum s1 a ofertelor de despiagubire, pe categorii de imobile, stabilite de
evaluatori_autorizati, se aduce la cunostinta publicd prin afisarea la sediul
consiliului local respectiv, unde va ramane afisat pana la finalizarea procedurii
de expropriere, si prin afisare pe pagina proprie de internet a expropriatorului.
(8) Raportul de evaluare se intocmeste avindu-se in vedere expertizele
intocmite si actualizate de camerele notarilor publici, potrivit art. 7771 alin.
(5 din_Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal.- cu modificérile _si
completarile ulterioare.
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(9) Raportul de evaluare se intocmeste sub coordonarea Uniunii Nationale a
Notarilor Publici din Roméania.

21.2.4. In urma analizirii raportelor de evaluare se poate constata
faptul cd acestea nu indeplinesc cerinta din Documentatia de
Atribuire deoarece sunt intocmite in vederea emiterii hotararii
de suvern de declansare a procedurilor de expropriere, si nu in
baza documentatiilor cadastrale individuale realizate pentru
fiecare imobil (raportul necesar pentru Pasul 1 explicat mai
sus), asa cum in mod expres s-a solicitat.

21.2.5. Rapoartele de evaluare depuse sunt intocmite in luna
. ____, iar Hotariarea de Guvern ESTE DIN
DATA DE . ( Hotararea de Guvern nr.

‘ "~ si Hotaréarea de Guvern nr. ).

21.2.6. Onorat Consiliu, documentatiile cadastrale individuale in
baza carora se intocmesc raportele de evaluare, conform
prevederilor legale mentionate mai sus, nu pot fi intocmite
anterior adoptarii Hotarari de Guvern.

21.2.7. Asa cum am indicat mai sus, conform prevederilor legale -
Art. 9. alin (6) s1 (7) din Legea 255/2010

21.2.8. Faptul ca cele rapoarte de evaluare globala depuse de
catre Asocierea CC au stat la baza emiterii hotararii de
guvern de declansare a procedurilor de expropriere, si ca nu
sunt intocmite in ,, in baza suprafetelor reale rezultate din
documentatiile cadastrale individuale realizate pentru
fiecare imobil ,, reiese in mod expres si este confirmat fara
putinta de tagada de:

a) continutului rapoartelor de evaluare din care citam:
- Pag. 3, pct.1 ,,SINTEZA LUCRARII™:
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o alineatul 1: ,,’

sy

o alineatul 8: ,,

EE]

o alineatul 11: ,,

- Pag. 5, pct.5 ,,SCOPUL EVALUARII”
o alineatul 1: ,,

-

sy

- Pag. 6, pct.6 ., IDENTIFICAREA ACTIVULUI SUPUS EXPROPRIERII”
o alineatul 1: , Terenurile propuse a fi expropriate sunt situate ..."”"
o alineatul 3: ,, Terenurile propuse a fi expropriate ...
o alineatul 5: , Imobilele terenuri propuse a fi expropriate sunt

situate....”
- pag. 11 pct 15 ,VALOAREA OBTINUTA™:

L1

b) Prevederile normative incidente in domeniu, sens in care mentionam:

- Art. 5 alin 1 din Legea nr 255 / 2010: In vederea realizarii lucrarilor
prevazute la art. 1 si 2, expropriatorul .... are obligatia de a aproba prin
hotarare a Guvernului .... potrivit legii, indicatorii tehnico-economici ai
lucrarilor de interes national, judetean si local, pe baza documentatiei
tehnico-economice aferente, amplasamentul lucrarilor, ...., ..precum §i
declansarea procedurii de expropriere a tuturor imobilelor care
constituie coridorul de expropriere, a listei proprietarilor...., sumele
individuale aferente despdgubirilor estimate de citre expropriator pe
baza unui raport de evaluare intocmit avand in vedere expertizele
intocmite §i actualizate de camerele notarilor publici ....”

21.2.9. In aceste conditii, rapoartele de evaluare depuse de

Asocierea CC nu pot fi considerate a fi intocmite in baza
documentatiilor cadastrale individuale in conformitate cu
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prevederile documentatiei de atribuire pentru ca astfel de
documentatii (cadastrale):

i) sunt documentatii intocmite in baza Legii nr. 7 / 1996, adica
documentatii avizate si receptionate de catre OCPI cu continut total
diferit de cel al unor rapoarte de evaluare, asa cum expres prevede
Legea nr. 255 /2010 la cap IIL, art. 11 si urmatoarele:
,Art. 11 (1) Documentatiile cadastrale pentru imobilele expropriate se
intocmesc prin grija expropriatorului, avandu-se in vedere si
dispozitiile Legii cadastrului si a publicitatii imobiliare nr. 7 / 1996,
republicata, cu modificarile i completarile ulterioare.
(2) Documentatiile vor cuprinde §i date privind incadrarea lucrarii in
planurile de wurbanism g§i amenajare a teritoriului, cu excepfia
lucrarilor prevazute la art. 6 alin. (1), precum i planuri cu
amplasamentul lucrarii care se receptioneaza in termen de 10 zile
lucratoare de catre Agentia Nationala de Cadastru si Publicitate
Imobiliara, prin unitatile sale teritoriale. Dupa receptionarea
documentatiilor cadastrale, oficiile in a caror raza teritoriala de
activitate sunt situate imobilele expropriate vor proceda din oficiu la
atribuirea numarului cadastral pentru suprafata neexpropriata i vor
emite incheiere de respingere pentru imobilele aflate in coridorul de
expropriere.”

i) pot fi intocmite doar la un moment ulterior, asa cum am precizat mai
sus.

21.2.10. Drept urmare, in_ mod gresit Autoritatea Contractanta a
acordat punctaj maxim pentru expertul evaluator ANEVAR
propus de catre Asocierea CC pentru ca:

cele rapoarte depuse in cadrul ofertei sunt rapoarte intocmite in
vederea emiterii_hotararii de guvern de declansare a procedurilor de
expropriere, DECI EVIDENT ANTERIOR INTOCMIRII
DOCUMENTATIILOR CADASTRALE INDIVIDUALE
REALIZATE PENTRU FIECARE IMOBIL, astfel nu este respectata
documentatia de atribuire.
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2. anexele la cele rapoarte de evaluare nu au la baza ,suprafete reale
rezultate din documentatiile cadastrale individuale realizate pentru
fiecare imobil’” pentru ca:

a. fiind anexe la rapoartele de evaluare de la punctul 1 de mai sus
sunt intocmite la aceeasi data cu acestea, deci evident anterior
intocmirii documentatiilor cadastrale individuale pentru fiecare
imobil;

b. nu sunt insotite de Documentatii cadastrale pentru imobilele
expropriate intocmite in baza Legii cadastrului si a publicitatii
imobiliare nr. 7 / 1996, singurele in masura a stabili suprafete
reale afectate de expropriere.

In al doilea rand, cele Rapoarte de evaluare depuse de citre contestatoare,
NU INDEPLINESC CERINTELE DIN DOCUMENTATIA DE
ATRIBUIRE pentru ca NU STABILESC VALOAREA DE DESPAGUBIRE
AFERENTA IMOBILELOR SUPUSE EXPROPRIERII CI STABILESC
VALOAREA DE PIATA A ACESTORA.

A se vedea in acest sens capitolul 5 din fiecare raport, intitulat
wSCOPUL EVALUARII” din care citam “Scopul acestui raport este
estimarea valorii de piata (de circulatie a) pentru terenurile /
constructiile propuse a fi expropriate pentru cauza de utilitate publica..”
Drept urmare scopul declarat al celor Rapoarte de evaluare depuse de
catre contestatoare, este estimarea valorii de piata (de circulatie) a
imobilelolr afectate fapt care contravine:

i. prevederilor Legii nr 255 /2010, care, in tot cuprinsul sau (art. 4
lit b, art. 5 alin 1, art. 7, art. 8 alin 2 si 21, art. 9 alin 3 si 4, art.
10, art. 11 alin. 3, etc) utilizeazi notiunea de ,valoare de
despdgubire aferenta exproprierii”, iar nu de ,,valoarea de piata”

ii. cerintelor Documentatiei de Atribuire

2 Conditie impusa prin Masurile de remediere adoptate de catre Autoritatea Contractanta in baza deciziei CNSC
nr. 483/C1/4780, 11, 99/ 23.02.2018
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In_al treilea rand, cele Rapoarte de evaluare depuse de cdtre contestatoare se
bazeazia pe Standardele de evaluare care nu erau valabile la momentul
intocmirii acestora, fapt de natura a afecta iremediabil rapoartele in sine.

Fara a fi nevoie de cunostinte de specialitate in domendiu, este lesne de
observat in cuprinsul fiecarui raport mentiunea evaluatorului conform
caruia a utilizat Standardele internationale de evaluare 2011 (atat la pct.
10 ,,Natura si sursa informatiilor utilizate — alineatul 8 cat si la pct. 13 —
Declaratia conformitatii evaludrii cu IVS).

Ori, asa cum reiese din informatiile publicate pe site-ul ANEVAR la

adresa http://site.anevar.ro/pagini/standarde Standardele
internationale de evaluare 2011 nu mai sunt valabile din 1 ianuarie
2012!!

Mai exact, la data evaluarii — 12.01.2017 erau in vigoare Standardele de
evaluare a bunurilor 2016.

In_al patrulea rand, cele Rapoarte de evaluare depuse de cdtre contestatoare
nu indeplinesc cerintele din Documentatia de Atribuire pentru ca au avut in
vedere valoarea de piata estimatd a imobilelor S1 NU | expertizele intocmite si
actualizate de camerele notarilor publici” asa cum impun prevederile art. 11
alin. 8 din Legea nr. 255/2010, respectiv prevderile art. 4 alin 2 lit. f, art. 8 alin
1 din HG nr. 53/2011 (Normele Metodologice la legea nr 255 /2010).

A se vedea 1n acest sens capitolul 5 din fiecare raport intitulat ,,SCOPUL

EVALUARII” din care citam ™!

In_al cincilea rand, Anexele celor  Rapoarte de evaluare depuse de cdtre
contestatoare nu pot avea calitatea de rapoarte individuale in conformitate cu
prevederile Documentatiei de atribuire si Legii nr. 255/2010, deoarece nu
respecta Standardele de Evaluare SEV 103 din punctul de vedere al
continutului unui raport de evaluare, aspect dovedit amplu in Cererea noastra
de interventie formulata in fata CNSC.

21.2.11. Fata de cele de mai sus este evident ca cele Rapoarte de
evaluare depuse de citre Asocierea CC in cadrul ofertei nu
indeplinesc cerintele din:
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a. Documentatia de Atribuire

b. Strategia de contractate care a fost intocmita de catre Autoritatea
Contractanta (aflata la dosarul cauzei) si care a stat la baza demararii
procedurii de achizitie publica, din care citam prevederile referitoare la
expertul ANEVAR (pag 36 — 37 din strategie denumire criteriu 7,
Justificare):

..... , in cazul in care calitatea personalului ce va realiza efectiv
activitatile care fac obiectul contractului ce urmeaza a fi atribuit are un
impact semnificativ asupra nivelului de executare si a rezultatului
acestuia, factorii de evaluare a ofertelor se vor referi si la organizarea,
calificarea si experienta respectivului personal.”

wFactorii de evaluare includ aspecte calitative si vizeaza experienta
personalului relevant desemnat pentru realizarea contractului, deoarece
personalul in speta are un impact semnificativ asupra nivelului calitativ
de prestare a serviciilor.”

wAvand in vedere ca expertul evaluator imobile va raspunde de
intocmirea rapoartelor de evaluare individuala elaborate conform Legii
255/2010, Autoritatea Contractanta puncteaza experienta in realizarea
unor rapoarte de evaluare pentru terenuri/constructii necesar a fi
expropriate in conformitate cu prevederile Legii nr. 255/2010, cu
modificarile si completarile ulterioare.”

wRelevant acestui factor de evaluare consta in faptul ca activitatea
acestui expert are o importanta semnificativa in emiterea si aprobarea
Hotararii de Guvern privind exproprierea pentru cauza de utilitate
publica necesara realizarii proiectului”.

Asa cum am aratat anterior, acest expert va influenta in mod direct
calitatea serviciilor prestate deoarece experienta acestuia se va
materializa printr-o transpunere a cunostintelor accumulate de acesta in
realizarea de rapoarte de evaluare individuala pentru terenuri / cladiri si
urmarirea_atingerii obiectivelor stabilite prin_contract, in termen, tinand
cont de riscurile asociate.”

21.2.12. Avand in vedere aceste motive, va rugam sa constatati ca in
mod eronat Autoritatea Contractanta, a considerat ca aceste
documentatii indeplinesc cerintele din Documentatia de
Atribuire, sens in care se impune admiterea contestatielr si
reevaluarea ofertei prin nepunctarea acesteia pentru acest criteriu
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de punctaj, respectiv pentru expertul evaluator ANEVAR propus
de catre Asocierea CC.

22.0ferta depusd de Asocierea CC nu era indreptititd la acordarea
punctajului primit pentru criteriul de evaluare privind prezentarea
Fundamentarea planului general de abordare a strategiei de
expropriere, astfel

22.1. Conform Documentatiei de Atribuire, Autoritatea Contractantd a
precizat modalitatea de punctaj pentru acest criteriu

Algoritm de calcul: Pentru fundamentarea planului general de abordare a
strategiel de expropriere prin: identificarea activitatilor, realizarea graficului de
mobilizare si a graficului de indeplinire a activitatilor, cu incadrarea in durata
solicitata s1 prezentarea succesiunil activitatilor propuse, se acorda punctaj
astfel:

a) Se acorda 15 puncte pentru prezentarea unui plan general de abordare a
strategie1 de expropriere in cadrul caruia vor fi prezentate TOATE
ACTIVITATILE, sub forma unui grafic de indeplinire care sa cuprinda
activitatile mentionate la categoriile de la B1 la B9, cu conditia stabilirii corecte
a secventialitatii activitatilor de realizare a sarcinilor solicitate, cu incadrarea in
durata solicitata si cu indicarea CORECTA a resurselor tehnice si umane
necesare pentru realizarea acestor activitati.

b) Se acorda 12 puncte pentru prezentarea unui plan general de abordare a
strategiei de expropriere in cadrul caruia vor fi prezentate TOATE
ACTIVITATILE, sub forma unui grafic de indeplinire care sa cuprinda
activitatile mentionate la categoriile de la B1 la B9, cu conditia stabilirii corecte
a secventialitatii activitatilor de realizare a sarcinilor solicitate, cu incadrarea in
durata solicitata si cu indicarea PARTIALA/ ACCEPTABILA a resurselor
tehnice si umane necesare pentru realizarea acestor activitati.

c) Se acorda 8 puncte pentru prezentarea unui plan general de abordare a
strategie1 de expropriere in cadrul caruia vor fi prezentate PARTIAL
ACTIVITATILE, sub forma unui grafic de indeplinire care sa cuprinda
activitatile mentionate la categoriile de la B1 la B9, cu conditia stabilirii corecte
a secventialitatii activitatilor de realizare a sarcinilor solicitate, cu incadrarea in
durata solicitata s1 cu indicarea CORECTA a resurselor tehnice si umane
necesare pentru realizarea acestor activitati.
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d) Se acorda 4 puncte pentru prezentarea unui plan general de abordare a
strategie1 de expropriere in cadrul caruia vor fi prezentate PARTIAL
ACTIVITATILE, sub forma unui grafic de indeplinire care sa cuprinda
activitatile mentionate la categoriile de la B1 la B9, cu conditia stabilirii corecte
a secventialitatii activitatilor de realizare a sarcinilor solicitate, cu incadrarea in
durata solicitata si cu indicarea PARTIALA/ ACCEPTABILA a resurselor
tehnice si umane necesare pentru realizarea acestor activitati.

22.2. Raportat la aceste mentiuni, pentru acordarea punctajului maxim,
respectiv 15 puncte, era necesar ca ofertantii sa prezinte/indice toate
ACTIVITATILE din cadrul contractului .

22.3. Ofertanta Asocierea CC, nu a prezentat in totalitate Activitatile din
cadrul contractului.

22.4. Avand in vedere faptul ca nu a prezentat in totalitate activitatile
necesare din cadrul contractului oferta nu era indreptatita la
obtinerea punctajului maxim, respectiv 10 puncte.

23.0ferta depusa de Asocierea CC nu era indreptititd la acordarea
punctajului primit pentru criteriul de evaluare privind prezentarea
Responsabilititilor  personalului propus in implementarea
activitatilor, astfel

23.1. Conform Documentatiei de Atribuire, Autoritatea Contractanta a
precizat modalitatea de punctaj pentru acest criteriu

Algoritm de calcul:

1) Se acorda 10 puncte pentru indicarea responsabilitatilor pentru fiecare
categorie de personal, implicata in realizarea activitatilor si interactiunea intre
membrii echipei, in corelare cu activitatile specifice, inclusiv cea referitoare la
managementul contractului.

2) Se acorda 6 puncte pentru indicarea partiala a responsabilitatilor pentru
fiecare categorie de personal implicata in realizarea activitatilor si interactiunea
intre membrii echipei, in corelare cu activitatile, inclusiv cea referitoare la
managementul contractului.
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3) Se acorda 2 puncte pentru indicarea in mod limitat a responsabilitatilor pentru
fiecare categorie de personal implicata in realizarea activitatilor si interactiunea
intre membrii echipei, 1n corelare cu activitatile specifice, inclusiv cea
referitoare la managementul contractului.

23.2. Raportat la aceste mentiuni, pentru acordarea punctajului maxim,
respectiv 10 puncte, era necesar ca ofertantii sa prezinte/indice toate
responsabilitatile din cadrul contractului pentru fiecare categorie de
personal mentionata in Propunerea Tehnica.

23.3. Ofertanta Asocierea CC, nu a prezentat 1in totalitate
responsabilitatile din cadrul contractului pentru fiecare categorie de
personal mentionatd in Propunerea Tehnica.

23.4. Avand in vedere faptul cA nu a prezentat in totalitate
responsabilititile din cadrul contractului  pentru fiecare
categorie de personal mentionata in Propunerea Tehnici, oferta
nu era indreptititd la obtinerea punctajului maxim, respectiv
10 puncte.

24.Cererea noastra de a studia si ulterior a detalia contestatia formulata
se impune a fi admisa, iar completarea contestatiei astfel rezultata se
impune a fi analizatd pe fond in vederea solutionirii prezentului
litigiu, deoarece:

- se incadreaza in prevederile din legislatia nationald: art. 11 din Legea nr.
101/2016, art. 1 alin. 1 din Codul civil (1),, Sunt izvoare ale dreptului civil
legea, uzantele s1 principiile generale ale dreptului,,

- art. 19 din Legea nr. 101/2016, principiul general de drept actus interpretandus
est potius ut valeat, quam ut pereat, conform cdruia normele juridice se
interpreteaza in sensul in care ele produc efecte, 1ar nu in sensul in care ele n-ar
produce nici un efect,

- art. 1268 alin. 3 din Codul civil ,,(3) Clauzele se interpreteaza in sensul in care
pot produce efecte, iar nu in acela in care nu ar putea produce niciunulprevede
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acest principiu pentru interpretarea contractelor, dar, pentru identitate de ratiune,
el este extins pentru interpretarea tuturor normelor de drept;

Raportat la prevederile legale de mai sus si la principiul general de drept actus
interpretundus est potius ut valeat, quam ut pereat, termenul de 3 zile acordat
contestatoarei de cdtre Instantd, pentru completarea continutul contestatiei
trebuie sa curgd de la data la care 1 s-a permis studierea dosarului achizitiei
publice in totalitate.

In orice altd interpretare a normelor de drept dreptul contestatoarei de a studia
dosarul achizitie1 publice ar fi o forma fara fond, neproducatoare de efecte
juridice, in conditiile in care contestatia ar trebui completata cu toate motivele de
fapt si de drept, cu toate mijloacele de proba, independent de accesul prealabil la
dosarul achizifiei publice.

Totodata, dreptul contestatoarei de a studia dosarul achizitiei publice ar fi o
forma fara fond, neproducatoare de efecte juridice, in condifille in care
contestatoarea nu ar beneficia de un termen rezonabil pentru completarea
contestatiel dupd studierea dosarului achizifiei (s.n. legiuitorul stabileste in art.
11 din Legea nr. 101/2016 ca termenul de completare a contestatiei este de 3
zile) sau in conditiile in care Consiliul nu ar analiza pe fond argumentele
contestatoarel din completarea contestatiei rezumandu-se la a le respinge ca
inadmisibile/tardive raportat la termenul limitd de depunere a contestatiei.

Nu in ultimul rand, interpretarea de mai sus, este susfinuta si de jurisprudenta
europeand unanima, cu caracter obligatoriu pentru statele membre s1 in acest
sens, amintim doar cateva decizii:

- Hotararea Tribunalului Uniunii Europene din data de 2 martie 2010 in
cauza T-70/05 EVROPAIKI DYNAMIKI/EMSA, pct. 84, 170.;

- Hotararea Tribunalului Uniunii Europene din data de 25 februarie 2003 in
cauza T- 183/00 Strabag Benelux/Consiliul, pct, 58.;

- Hotararea Tribunalului Uniunii Europene din data de 25 februarie 2003 in
cauza T- 4/01 Renco/Consiliul, pct. 96, .97.;

- Hotararea Tribunalului Uniunii Europene din data de 12 noiembrie 2008
in cauza T- 406/06 Evropaiki Dynamiki/Comisia, pct. 50;
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- Hotararea Curti1 de Justifie a Uniunii Eujropene din data de 12 decembrie
2002 in cauza C-470/99 Universale-Bau AG impotriva Entsorgungsbetriebe
Simmering GesmbH, pct 78.;

- Hotararea Curtii de Justifie a Uniunii Europene din data de 27 februarie
2003 in cauza C-327/00 Santex SpA impotriva Unita Socio Sanitaria Locale n.
42 di Pavia, pct 55.;

La nivel National amintim Decizia Curtii de Apel Oradea nr. 3588/CA/2014-
R/10.11.2014, Decizia Curtii de Apel Timisoara nr. 3314/19.05.2014 s1 Decizia
Civila nr. 11514/2013, pronuntata de cdtre Curtea de Apel Cluj in dosarul nr.
1137/33/2013, pag. 48 din Decizie, unde s-a statuat care este momentul de la
care curge termenul de formulare a criticilor in procedura achizitiilor publice, in
sensul ca acest moment este momentul luarii la cunostintd despre acesta
neconformitate, adicd de la momentul studierii dosarului de achizitie de catre
contestator. Prin aceasta Decizie, nr. 11514/2013, Curtea de Apel Cluj, a respins
exceptia tardivitati si inadmisibilitatii, invocata de catre intimata din aceea
procedurd cu privire la faptul ca criticile privind oferta sa s-au formulat doar
dupa studierea dosarului achizitiei la Consiliu.

Aceasta Decizie a fost pronuntatd de Curtea de Apel Cluj, la data de 28.11.2013,
data la care erau in vigoare aceleasi prevederi a legislatiei privind achizitiile
publice, art. 207 si totodatd erau in vigoare si prevederile Noului Cod de
Procedura Civila.

Astfel Curtea de Apel Cluj a retinut ,, Cu privire la exceptia tardivitatii motivelor
contestatiel formulate de petenta SC MARUGUARD SRL, Curtea are in vedere
ca aceasta critica a fost invocata de autoritatea contractanta si in fata CNSC care
a nu a luat-o in discutie procedand la solutionarea pe fond a contestatiei, ceea ce
ar putea conduce la concluzia ca, cel putin tacit, aceastd exceptie a fost respinsa.
Cu toate acestea, Curtea refine ca autoritatea contractantd nu a atacat decizia
CNSC sub acest aspect dar nici nu avea vreun interes de vreme ce decizia CNSC
i1 era favorabila. Dintr-un alt unghi de vedere, aceasta aparare poate fi reiterata
pe calea intampinarii in fazele procesuale ulterioare chiar si fara declararea unei
caii de atac, cand se dezbate asupra legalitatii si temeiniciei actului
jurisdictional. Din aceasta perspectiva exceptia nu este inadmisibila cum afirma
petenta SC MARUGUARD S.R.L. Cu referire la fondul exceptiei, Curtea retine
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s Teaha & Fiizesi,,

Societate Civila de Avocafi

ca OUG nr. 34/2006 reglementeaza in art. 256 2 alin. | termenul procedural
legal de introducere a contestatiei in fata CNSC. Momentul de pornire a
calculului termenului este dat de luarea la cunostinta despre un act al autoritatii
contractante pe care partea ce se pretinde vatamata il considera nelegal. Or,
aceastd apreciere nu trebuie sa se faca in mod simplist 1 formalist, caci daca am
accepta o atare perspectivd s-ar paraliza in substantd dreptul la contestatie
recunoscut de OUG nr. 34/2006 si calea de ataca s-ar transforma dintr-o cale
efectiva si concretd in una formalistd, teoreticd si1 iluzorie cu consecinte
importante pe terenul garantiei recunoscute inclusiv cu trimitere la dreptul
european al UE antamat in precedent. Din aceastd perspectiva, se va retine ca
pentru criticile suplimentare cererea a fost formulata in termenul previzut de
lege raportat la data de 17.09.2013 cand petenta a putut efectiv lua la cunostinta
aspectele care au stat la baza fundamentaru criticilor evocate. De altfel, nici
CNSC nu a invalidat un atare act procedural. Asa fiind, Curtea refine ca aceasta
apdrare nu poate f1 primita i deci urmeaza ca plangerea sa fie analizata pe fond
cu luare in considerare i a criticilor reiterate de petenta prin plangere
neputandu-se refine ca acestea au fost formulate omisso medio ,, .

Mentiunile cuprinse in art. 249, din Noul Cod de Procedura Civild, cu privire la
,, cel ce face o sustinere in cursul procesului trebuie sa o dovedeasca, in afara de
cazurile anume prevazute de lege ,, nu pot fi aplicate stricto senso, la speta de
fata.

Noul Cod de Procedurd Civila prevede la art. 251 ,, nimeni nu este tinut de a
proba ceea ce instanta este tinutd sa ia la conostintd din oficiu ,, si art. 293 |,
cand partea invedereaza ca partea adversa detine un inscris probatoriu, referitor
la proces, instanta poate ordona infatisarea lui ,, .

Raportat la prevederile art. 11 din Legea nr. 101/2016 s1 la prevederile Noului
Cod de Procedura Civila, legea generald, termenul de 3 zile de a detaila criticile
curge de la data luarii la cunostinta a actelor nelegale, in spetd oferta depusa de
catre operatorul economic, si curge de la data consultarii dosarului de achizitie
depus de catre Autoritatea Contractanta.

fn drept. Ne intemeiem prezenta contestatic pe prevederile Codului de

procedura civila, a Legii 98/2016, a Legii nr. 101/2016 si a Hotararii de Guvern
nr. 395/2016.

22

Cluj Napoca

Str. Brasov nr. 34

Telefon /fax +40-264-402.711

Telefon 0744 - 37.77.68, 0731 —11.90.99
Cod operator de date cu caracter personal — 16.668



s Teaha & Fiizesi,,
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Pentru aceste considerente va solicitim Admiterea contestatiei si anularea
in parte a rezultatului/raportului procedurii inregistrat sub nr.
13B/1570/27.02.2019, comunicat prin adresa nr. 92/14153/27.02.2019, in
partea ce priveste punctajul acordat ofertei depuse de Asocierea Cornel &
Cornel SRL — Geoter Proiect SRL — Theotop SRL - Topoexim Expert SRL
— SCA Dumitrascu si Asociatii — C.I. Gheorghe Simona Florina — SCPA
Oancea, Raduletu si Gherghe si a actelor subsecvente acestora si Obligarea
autorititii contractante la continuarea procedurii de atribuire, prin
reevaluarea ofertei depuse de ciatre ofertanta Asocierea Cornel & Cornel
SRL — Geoter Proiect SRL — Theotop SRL - Topoexim Expert SRL — SCA
Dumitrascu si Asociatii — C.I. Gheorghe Simona Florina — SCPA Oancea,
Raduletu si Gherghe si ulterior emiterea unui nou raport/rezultat al
procedurii, in conformitate cu prevederile legale si in conditiile statuate in
decizia ce se va pronunta.

Anexam - adresa nr. 92/14153/27.02.2019, emisa de citre Autoritatea
Contractanta.

Cu deosebita stima

Asociere TOPOVIA 2002 SRL — STOCAD PROIECT SRL —,, Teaha &
Fuzesi ,, - Societate Civila de Avocati —,, PORTNOI SI ASOCIATIL ,,
Societate Profesionala de Avocati cu Raspundere Limitata, prin liderul

asocierll ,, Teaha & Fuzesi ,, - Societate Civild de Avocati, prin
Av. Fuzesi — Henis Alexandra Daniela
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