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CATRE

CURTEA DE APEL BUCURESTI

Spre stiinta

- Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor, cu sediul In Str.
Stavropoleos, nr. 6, Sector 3, Cod Postal 030084, Bucuresti, Romania,
Telefon: 021-310.46.41, Fax: 021-310.46.42/021- 890.07.45

- Compania Nationald de Administrare a Infrastructurii Rutiere SA, cu
sediul in Bld. Dinicu Golescu nr. 38, Sector 1 Bucuresti, in calitate de
Autoritate Contractantd — in continuare ,, AC,,

- Asocierea Cornel & Cornel SRL — Geoter Proiect SRL. — Theotop
SRL - Topoexim Expert SRL. — SCA Dumitrascu si Asociatii — C.1I.
Gheorghe Simona Florina — SCPA Oancea, Raduletu si Gherghe, cu
sediul in Bucuresti, str. 1.P. Ceaikovski, nr.9, sc. B, ap.16, Sector 2, cu
adresa de corespondentd in str. Vidra nr. 31, Sector 6, Bucuresti, in
calitate de intervenientd, in continuare ,, CC,,

Referitor Ia — Procedura de atribuire a contractului de servicii avand ca obiect ,,
Intocmire documentatii cadastrale, rapoarte de evaluare si asigurare servicii
juridice de asistenta si reprezentare in vederea dobandirii  prin
expropriere/transfer a imobilelor necesare proiectarii si executiel obiectivului de
investitie "Drum expres Craiova - Pitestt si legdturile cu drumurile existente”
LOT 3 Judetul Arges ,, anunt de participare nr. 181243/08.12.2017

Subscrisa Asociere TOPOVIA 2002 SRL — STOCAD PROIECT SRL - .,
Teaha & Fuzesi ,, - Societate Civila de Avocati — ,, PORTNOI SI
ASOCIATII ,, Societate Profesionald de Avocati cu Riaspundere Limitata,
prin liderul asocierii ,, Teaha & Fuzesi ., - Societate Civild de Avocati, cu sediul
in Cluj Napoca, str. Andrei Muresanu ( Brasov) nr. 34, judetul Cluj, nr. fax 0264
402711, e-mail corespondentd - mihaiteaha@yahoo.com, prin Av.
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., Teaha & Fiizesi,,
Societate Civild de Avocati

, in temeiul art. 29 si urmatoarele din Legea nr.
101/2016 tormuleaza prezenta

PLANGERE

In cadrul procedurii de atribuire avand ca obicct contractul de servicii avand ca
obiect ,, Intocmire documentatii cadastrale, rapoarte de evaluare si asigurare
servicii juridice de asistenta si reprezentarce In vederca dobéandirii prin
expropriere/transfer a imobilelor necesare proiectdrii si executiei obiectivului de
investitie "Drum expres Craiova - Pitesti s1 legaturile cu drumurile existente”
LOT 3 Judetul Arges ,, anunt de participare nr. 181243/08.12.2017 in
contradictoriu cu

- Compania Nationald de Administrare a Infrastructurii Rutiere SA, cu
sediul in Bld. Dinicu Golescu nr. 38, Sector 1 Bucuresti, in calitate de
Autoritate Contractantd — in continuare ,, AC,,

- Asocierea Cornel & Cornel SRL - Geoter Proiect SRL —~ Theotop
SRIL. - Topoexim Expert SRL. — SCA Dumitrascu si Asociatii — C.1.
Gheorghe Simona Florina — SCPA Oancea, Raduletu si Gherghe, cu
sediul in Bucuresti, str. 1.LP. Ceaikovski, nr.9, sc. B, ap.16, Sector 2, cu
adresa de corespondentd in str. Vidra nr. 31, Sector 6, Bucuresti, in
calitate de intervenientd, in continuare ,, CC,,

prin care solicitam:

a. Admiterea plangerii si modificarea Deciziei nr. 2261/C11/2412/2018 in
sensul admiterii contestatiei si anularea partiala a rezultatului/raportului
procedurii nr. 13B/1687/11.07.2018, comunicat prin adresa nr.
92/49647/13.07.2018, in ceea ce priveste oferta depusd de ofertantul -
Asocierea Cornel & Cornel SRL - Geoter Proiect SRL — Theotop SRL. -
Topoexim Expert SRL — SCA M.S.Dumitrascu si Asociatii — C.I. Gheorghe
Simona Florina — SCPA Qancea, Riaduletu si Gherghe ( in continuare
Asocierea CC) precum si anularea oriciror documente / inscrisuri ale
comisiei de evaluare care au stat la baza emiterii acestuia

b. Obligarea autoritiatii contractante la continuarea procedurii de
atribuire, prin reevaluarea ofertei desemnate castigitoare si ulterior
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. deala & Fiigest,,
Socierate Civili de Avocati

emiterea unui nou raport/rezultat al procedurii, In conformitate cu
prevederile legale si in conditiile statuate in decizia ce se va pronunta

C,

Desemnarea ofertei depuse de subscrisa ca fiind castigitoarea

procedurii de atribuire, raportat la prevederile art. 34 alin.7 teza II din
Legea nr. 101/2016.

A. Chestiuni prealabile

|

Autoritatea Contractantd a demarat procedura de achizitie publicd privind
atribuirea contractului avand ca obiect ,, Intocmire documentatii
cadastrale, rapoarte de evaluare si asigurare servicii juridice de asistenta si
reprezentare in vederea dobandirii prin expropriere/transfer a imobilelor
necesare prolectarii si execufielr obiectivului de investitie obiectivului de
investitie "Drum expres Cralova - Pitesti si legaturile cu drumurile
existente" LOT 3 Judetul Arges ...

In cadrul acestei proceduri s-a intocmit o Documentatie de Atribuire, in
baza céreia ofertantii aveau obligatia, sd — gi intocmeasca otfertele pentru a
participa la procedura.

Aceastd Documentatie de Atribuire a fost contestata de potentiali ofertanti,
iar Consiliu prin Decizia nr.460/C2/4781,10, 102/22.02.2018 a admis in
parte aceste contestatii si a dispus adoptarea méasurilor de remediere.

Ca urmare a acestei Decizii, Autoritatea Contractantd a adoptat méasurile de
remediere, care fac parte integranta din Documentatia de Atribuire.

Dupa expirarea termenului de contestare a Documentatiei de Atribuire si
dupa furnizarea raspunsurilor la clarificiri formulate de citre Autoritatea
Contractantd, aceastd Documentatie impreund cu clarificdrile furnizate,
devin  OBLIGATORII ATAT PENTRU AUTORITATEA
CONTRACTANTA CAT SI PENTRU OFERTANTI.

In concluzie, atdt Autoritatea Contractantd prin Comisia de Evaluare cit si
organcle administrativ jurisdictionale/judiciare are/au obligatia de a
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» Teaha & Fiizesi,,
Socierate Civild de Avocafi

evalua/analiza/solutiona ofertele/contestatiile depuse doar prin prisma
prevederilor Documentatiei de Atribuire ( Fisa de Date, Caict de Sarcini,
specificatii tehnice) st a clarificarilor comunicate.

B. Interesul legitim de a formula prezenta plangere

7. Subscrisa a depus In cadrul prezentei proceduri o ofertd admisibila si
conformd, asa cum reiese din raportul/rezultatul procedurii nr.
13B/11687/11.07.2018 comunicat prin adresa nr. 92/49647/13.07.2018, 1ar
in urma aplicérii criteriului de atribuire, oferta noastrd s-a clasat pe locul
doi dupa oferta depusa de Asocierea CC.

8. Astfel Autoritatea Contractanta in prezenta procedurd a comunicat la data
de 13.07.2018 raportul/rezultatul procedurii inregistrat sub nr.
13B/1687/11.07.2018 prin care oferta subscrisei a fost declaratd
acceptabila, conforma dar necdstigitoare.

9. Deoarece prin modul de a efectua evaluarea ni s-au creat mari prejudicii,
consideram ca justificAm si dovedim un interes legitim In a formula
contestatia .

10. Avand in vedere art. 2 alin. (1) din Legea nr. 101/2016. care prevede ca
.Orice persoand care se considera vitamata intr-un drept al sdu ori Intr-un
interes legitim printr-un act al unei autoritdli contractante sau prin
nesolutionarea in termenul legal a unei cereri poate solicita anularea
actului, obligarea autoritdtii contractante la emiterea unui act sau la
adoptarea de masuri de remediere, recunoasterea dreptului pretins sau a
interesului legitim, pe cale administrativ-jurisdictionald sau judiciard,
potrivit prevederilor prezentei legi”, subscrisa consideram cad actul
vatamator este atdt rezultatul/raportul procedurii cat st Decizia
2261/C11/2412/2018, prin care in mod eronat s1 cu inclcarea prevedertlor
legale in materia achizitiilor publice, oferta subscrisei a fost declaratd
necdstigatoarea procedurii de achizitie publica.

11. Consiliul, prin  Decizia nr. 2261/C11/2412/2018, a respins ca nefondata
contestatia formulata, eronat sustinem noi.
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12.Astfel

, Teaha & Fizesi,,
Socierare Civild de Avocayi

In cazul admiterii plangerii si implicit a criticilor formulate in

contestatic, oferta subscrisei este indreptititd a fi declaratd castigitoarea
procedurii, avand in vedere criteriul de atribuire.

13. Raportat la aceste aspecte, apreciem c& justificdm un interes nédscut, direct
si actual in formularea prezentei plangeri.

C. Pe fondul plangerii

14, Prevederile Documentatiei de Atribuire

14.1.

14.2.

Fisa de Date a Achizitiei - pct. 111.2.3.a) Capacitatea tehnica si/sau
profesionald — Cerinta nr. 3 - Ofertantul va preciza partea/partile
din contract pe care intentioneaza sa o/le subcontracteze - In cazul
in care ofertantul va subcontracta o parte din contract, ofertantul are
obligatia de a completa DUAE, partea Il "Informatii referitoarc la
operatorul  economic”, sectiunca D "Informatii  privind
subcontractantii pe ale caror capacitati operatorul economic nu se
bazeaza", si partea [V "Criteriille de selectie" - Sectiunca C
"Capacitatea tehnica si profesionala”, cu indicarea procentului la
care se ndica partea/ partile subcontractate pentru fiecare
subcontractant declarant,,.

Fisa de Date a Achizitiei - pct. IV.2) Criterii de Atribuire — pet. 5
Expert Autorizat Cadastru 3 — Categoria D — ,, Expertul
Autorizat Cadastru 3 (autorizat ANCPI categoria D) Descriere:
Experienta detinutd in realizareca de documentatii cadastrale
aferente procesului de expropriere derulat in conformitate cu
prevederile Legii nr. 255/2010, cu modificarile s1 completarile
ulterioare, pentru infrastructura de transport .

Algoritm de calcul: Experienta detinuta in realizarea de
documentatii cadastrale aferente procesului de expropriere derulat
in conformitate cu prevederile Legii nr. 255/2010, cu modificarile s1
completarile ulterioare, pentru infrastructura de transport s¢ va
puncta astfel:

minim 10 documentatii cadastrale: 1.25 puncte

intre 1 1-20 documentatii cadastrale: 2,5 puncte
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14.3.

14.4.

14.5.

s deaha & Fiizesi,,
Societare Civild de Avocafi

intre 21-30 documentatii cadastrale: 3,75 puncte
mai mult de 30 documentatii cadastrale: 5 puncte

Caietul de Sarcini - Punctul E - Personal de specialitate - ,
pentru realizarea serviciilor de mai sus, ofertantul va detine
Clasa I de Autorizare si va pune la dispozitie un numdr de 10
experti autorizati ANCPI, persoane fizice sau juridice, din care
minim 3 categoria D, 4 categoria B si 3 categoria C, pentru care se
vor prezenta in cadrul Propunerii Tehnice documente care atestd
acreditarile/autorizarile solicitate ...

Masurilor de remediere dispuse de CNSC prin Decizia nr.
460/C2/4781, 10, 102/22.02.2018 PRECIZEAZA la punctul 2 ,,
In sectiunea [11.2.3.a) Capacitatea tehnica si/sau profesionala din
Fisa de date a achizitiei, cerinta nr. 2 privind capacitatea tehnica,
informatiile si/sau nivelul(urile) minim(e) necesare pentru evaluarea
respectarii cerintei mentionate se modifica dupa cum urmeaza: 2

"Ofertantul va prezenta o declaratie cu privire la numarul
mediu anual de personal pentru ultimul an* nominalizand
minim 15 persoane [dintre cele declarate] care vor fi implicate
in _executarea contractului. * ultimul an se raporteaza la
termenul limita de depunere a ofertelor.

Nota: In situatia in care ofertantul/ ofertantul asociat este un
Cabinet individual, Cabinet asociat, Societate civila profesionala
sau Societate profesionala cu raspundere limitata, in vederea
demonstrarii indeplinirii cerintei se vor lua in considerare si
persoanele care au vrelatii contractuale de colaborare/
conlucrare sau orice alta forma de colaborare specifica
profesiei cu Cabinetul individual, Cabinetul asociat, Societatea
civila profesionala sau Societatea profesionala cu raspundere
limitata."

Clarificarea nr. 1, unde Autoritatea Contractanta a specificat in
mod expres urmatoarele
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. 1eaha & Fiizesi,,
Societare Civild de Avocaji

Intrebare 5 - Este obligatorie declararea tuturor subcontractorilor
care realizeazd ACTIVITATI IN CADRUL/IN LEGATURA CU
OBIECTUL CONTRACTULUI, indiferent de procentul in care
participa ?

Raspuns 5 - Varugam sa aveti in vedere ca potrivit Cerintel nr. 3
privind capacitatca tchnica si/ sau profesionala, "Ofertantul va
preciza partea/partile din contract pe care intentioneaza sa o/le
subcontracteze.", indiferent de procentul de subcontractare.
Prin urmare, ofertantii au obligatia de a declara in DUAE toti
subcontratctantii, indiferent de procentul de participare,
respectand toate indicatiile si cerintele enuntate in Fisa de date
a achizitiei, in sectiunea Il1.2.3.a) Capacitatca tchnica si/sau
profesionala - Cerinta nr. 3 si in sectiunea IV.4.3) Modul de
prezentare a ofertei - pet. 5. Informatii privind subcontractantii.

15. Oferta depusa de citre Asocierea CC

15.1.

In dovedirea definerii/asigurarii serviciilor expertului cadastru
ANCPI categoria D — , care urmeaza sa realizeze
activititile din cadrul obiectului contractulul — asocierea a depus
un CONTRACT DE COLABORARE.

In dovedirea experientei similare pentru acest expert s-au depus
doar un numir de 28 de documentatii, carc o indreptatea la
obtinerea doar a unui punctaj de 3,75 puncte si nu de 5 puncte cat i
s-a acordat de catre Autoritatea Contractanta.

Pentru specialistii experti ANCPI categoria D — si
, nu s-a facut dovada experientei similare solicitate.

Pentru specialistul Avocat 1 — s-a facut dovada participarii doar in
5 comisii si nu in mai mult de 6, pentru a 1 se acorda punctajul
maxim.
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,, Teaha & Fiizesi,,
Societate Civild de Avocafi

15.5. Pentru specialistul expert ANEVAR  nu s-a facut dovada
realiziirii rapoartelor de evaluare individuala asa cum s-a
solicitat prin Documentatia de Atribuire.

15.6. In cadrul propunerii financiare, Asocierea CC, a prevazut retributii
financiare pentru serviciile juridice, mai mari decit cele maxim
previizute de Autoritatea Contractanta in Documentatia de
Atribuire - Caietul de Sarcini.

16.Contestatia subscrisei a vizat urmatoarele aspecte:

- Modalitatea nelegald de detinere/asigurare a serviciilor expertului
cadastru ANCPI categoria D — §

- Modalitatea nelegald de acordare a punctajului pentru acest expert
precum si pentru ceilalti doi experti categoria D — si

- Modalitatea nelegald de acordare a punctajului pentru specialistul
Avoeat 1 - ' ST

- Modalitatea nelegalid de acordare a punctajului pentru specialistul
expert ANEVAR - '

- Neconformitatea ofertei, raportat la nerespectarea prevederilor din
Caietul de Sarcini.

- Inacceptabilitatea ofertei depuse pentru nedeclararea tuturor
subcontractorilor ce urmeazi a realiza activitatile din cadrul
contractului.

17.Decizia Consiliului
17.1. Consiliul prin Decizia pronuntatd a respins contestatia formulaté de

subscrisa, retindnd faptul ci Autoritatea Contractantd nu a solicitat
8
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., Teaha & Fiizesi,,
Societate Civila de Avocafi

ca specialistii solicitati si propusi de citre ofertanti sa aiba calitatea
de subcontractanti.

Totodata Consiliul a respins si criticile formulate cu privire la
specialistii  propusi de asocierea desemnata  castigatoare,
interpretdnd in mod eronat atdt prevederile Documentatiei de
Atribuire cat si prevederile legale incidente.

18. Motivele de netemeinicie a solutiei pronuntate de catre Consiliu prin
Decizia Atacata.

19. Asocierea CC nu a facut dovada detinerii in mod legal a personalului
de specialitate — respectiv a Expertului cadastru categoria D —

11,

19.2.

19.5.

19.4.

Asocierea CC. in dovedirca eapacititii tehnice precum si pentru
obtinerea punctajului aferent expertului ANCPI categoria D ~ 1-a
propus pe dl expert , mentionand n cadrul ofertei
cd si-a asigurat serviciile acestuia pentru realizarea obiectului
contractului prin CONTRACTUL DE COLABORARE incheiat
intre parti.

Asa cum de altlel si Asocierca CC recunoaste, dl
nu are calitatea de angajat pentru nici unul dintre operatorii
economici care formeaza Asocierea.

Conform legislatiei privind achizitiile publice activititile ce fac
obiectul contractului de achizitie publica pot fi realizate doar de
citre asociati, terti sau subcontractori, in nici un caz de
colaboratori.

Pentru a justifica capacitatea tehnica a specialistilor propusi,
ofertantul trebuie si facd dovada cd detine acesti specialisti in
calitatea de angajati ai operatorilor economici care constituie
Asocierea sau si aib# un angajament/declaratie de disponibilitate
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, Teaha & Fiizesi,,
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din partea acestora ca in cazul atribuirii contractulul urmeaza sa
incheie contracte de munca cu acestia.

19.5. In cazul in care isi asigurd serviciile ce fac obiectul contractului prin
contracte de colaborare, accstea sc incheie de cdtre entitatea
juridica prin care isi desfigoard expertul activitatea si nu in
nume personal.

19.6. Aceasti concluzie reiese din prevederile speciale ale legislatiei
privind desfisurarea activititii de ciitre expertii ANCPI -
Ordinul nr.107/2010, privind pentru aprobarea Regulamentului
privind autorizarea sau recunoasterea autorizarii persoanelor
fizice §i juridice romine, ale unui alt stat membru al Uniunii
Europene sau ale unui stat care apartine Spatiului Economic
European in vederea realizarii §i verificarii lucrarilor de
specialitate in domeniul cadastrului, al geodeziei si al
cartografiei pe teritoriul Roméniei prevede urmatoarele.

- Art. 1. (1) Prezentul regulament stabileste cadrul legal pentru
autorizarea sau recunoasterea autorizdrii persoanelor fizice i juridice care
pot si realizeze si sa verifice lucrari de specialitate.

(2) In sensul prezentului regulament, termenii gi expresiile de mai jos au
urmitoarele semnificatii:

a) persoana fizicd - cetatean al unui stat membru al Uniunii Europene sau
al unui stat care apartine Spatiului Economic European, luat individual, n
calitate de subiect de drept civil, fiind titularul unor drepturi si
obligatii ce alcituiesc continutul raportului juridic civil;

- Art. 22. (1) In urma promovarii examenului de autorizare, persoana

fizica primeste de la ANCPI sau, dupa caz, de la OCPI un certificat de

autorizare, conform anexei nr. 3.

(2) In termen de 30 de zile de la emiterea certificatului de autorizare,

persoanele fizice Igi procurd stampild de autorizare, conform anexei nr. 6,

pentru categoria de lucrdri de specialitate pentru care a ob{inut autorizarca
10
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, Teaha & Fiizegi,,
Societare Civild de Avocafi

si inainteazd la ANCPI, respectiv la OCPI, formatul acesteia impreuna cu

specimenul de semnétura,

- Art. 23. (1) Persoanele fizice autorizate au urmitoarele drepturi:

b) si incheie conventie cu beneficiarul pentru executarea lucririlor de
specialitate, conform prevederilor legale in vigoare;

g) 53 nu pretindd sau si nu incaseze alte onorarii decat cele stabilite
potrivit legii si regulamentelor ANCPI;

(4) Persoanele fizice autorizate angajate in cadrul persoanelor juridice
autorizate completeazd in registrul de evidentd a lucrérilor
realizate/refuzate si in registrul de evidenid a lucrarilor verificale atat
lucrarile de specialitate executate in nume propriu, cat si lucrarile

executate in numele persoanei juridice.

- Art. 25 Aclivitatea de realizare si de verificare a lucrarilor din domeniul
adastrului, al geodeziei si al cartografiei poate fi realizata de persoane
juridice care au in statutul §i in contractul de societate ca obicct de
activitate principal "Activitdfi de inginerie si consultantd tehnicd" legate
de aceste domenii, conform Clasificarii activitdtilor din economia
nationala.

- ART. 27. (1) Persoanele juridice care solicita ANCPI autorizarea
au obligatia sd dovedeasca prin documente justificative:

a) numirul persoanelor fizice autorizate in calitate de asociat,
administrator sau angajat pe o perioadd nedeterminati, cu norma
intreagi, in functie de clasa solicitata;
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197,

19.8.

12.9.

19.10.

1011,

120,

., Teaha & Fiizesi,,
Societare Civild de Avocufi

Astfel conform prevederilor legale mentionate mai sus, o
persoand fizicd autorizat de catre ANCPI poate realiza
activitatile specifice doar in calitate de persoana fizica
autorizati — entitate juridicd de sine statitoare sau in calitate de
angajat al unui persoane juridice cu activitate in domeniu.

in concluzie dl nu poate realiza serviciile ce
fac obiectul contractului de achizitie publici deit in calitate de
persoani fizica autorizatd — entitate juridicd de sine stitatoare
sau in calitate de angajat.

Aviand in vedere ca dl nu are calitate de angajat
al operatorilor cconomici care constitue Asocierea, el poate realiza
serviciile ce fac obiectul contractului de achizitie publicd doar in
calitate de persoani fizicd autorizatd — entitate juridica de sine
statitoare fiind astfel tert fatd de ofertant.

Persoana Fizicd Autorizatd entitate juridica de
sine statitoare - realizénd serviciile ce fac obiectul contractului de
achizitie publici, prin contractul de colaborare trebuia s fie
declarat ca subcontractor, deoarece acest contract de colaborare
reprezintd in realitatc in cadrul procedurilor de achizitie publica
veritabile acorduri de subcontractarc a serviciilor ce fac obiectul
contractului de achizitie publica.

In concluzie, Asocierea CC avea obligatia de a declara Persoana
Fizied Autorizata entitate juridicd de sine
stititoare ca subcontractant, dacd dorea ca experienta acestuia
precum si capacitatea sa fie luate in considerare de catre Autoritates
Contractantd.

Onoratd Instanti, Asocierea CC prin nominalizarea dl
ca si expert principal ANCPI categoria D si-a demonstrat
atdt capacitatea tehnica solicitatda de Autoritatea Contractantd cat si
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experinta personalului propus in vederea acorddrii punctajului
pentru criteriul de atribuire.

19.13. Astfel legiuitorul in CADRUL CRITERILOR PRIVIND
CAPACITATEA OFERTANTULUI la art. 172, alin. 4 din
Legea nr. 98/2016, a precizat faptul cd doar resursele tertilor
sustiniitori si a subcontractantilor se cumuleaza si se ilau in
considerare de catre Autoritatea Contractanta.

19.14, Avand in vedere ca Autoritatea Contractanta a constatat
indeplinirea cerintelor privind capacitatea tehnica de realizare a
contractului, prin personalul propus inclusiv prin expertul

, este fard putintd de tagadd obligativitatea declararii
acestuia ca subcontractant.

19.15.Mai mult, Autoritatea Contractantd a si acordat punctaj maxim

pentru experienta acestuia, cu toate ci este un tert fatd de
asociere si nu a fost declarat ca subcontractant.

19.16.in practici atdt Consiliul cit si instantele de judecatd au o
jurisprudenti constantd in sensul necesititii declaririi ca
subcontractori a entititilor care realizeaza activititi din
obiectul contractului.

19.16.1. Prin Decizia Consiliului nr. 2370C5/2469/29.08.2018 s-a
retinut ,,

Consiliul constatd ca in cadrul propunerilor tehnice depuse de primii 2
clasati, acestia au stabilit verificatorii de proiect, cu care au incheiat
CONTRACTE DE COLABORARE, fara a-i declara subcontractanti.
Prin nedeclararea tuturor subcontractorilor in cadrul ofertelor la momentul
depunerii, nu se respecta cerintele documentatiei de atribuire, iar prin
declararea ca admisibile a ofertelor criticate, se incaled principiul
tratamentului egal, raportat la ofertantii care au Inteles sa respecte
intocmai cerintele autoritatii contractante si au declarat ftoti
subcontractorii.
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Avéand in vedere faptul cd verificatorii de proiect executd o parte din
contract, acestia trebuiau declarati subcontractanti. Consiliul constata
cd, raportat la activitdtile care urmeazd sd fie realizate de cétre cel 2
verificatori de proiect, acesti_specialisti (organizati in PFA) ar fi trebuit
declarati subcontractanti si depuse documente DUAE pentru acestia,
ceea ce nu s-a intAmplat. In aceastd situatie devin aplicabile prevederile art.
137 alin. (1) din HG nr. 395/2016. Totodatd, cei 2 ofertanti nu Indeplinesc
cerintele caietului de sarcini, neavand capacitatea legald de a verifica
proiectul tehnic, activitate atribuita celor 2 verificatori, propunerile tehnice,
in care i-au mentionat pe acestia, nerespectind fn mod corespunzator
cerinta din caietul de sarcini, situatie In care devin aplicabile prevederile
art. 137 alin. (3) lit. a) din acelasi act normative,,.

19.16.2. Prin Decizia Consiliului nr. 2322/C6/2477/24.08.2018 se
refine faptul ¢i ,, Nu in ultimul rdnd, Consiliu considerd cd se impune
respingerea ca nefondatd a alegatiilor ( nn. a Autoritatii Contractante )
privind .,dovada detinerii in mod legal a personalului nominalizat ca

inginer geodez — * in misura in care serviciile
prestate constituie, deopotrivd in fapt, cat si in drept, obiectul
contractului de prestiri servicii nr. 12.04.2017, pag. :
incheiat Intre si

(11. Obiectul contractului — Prestatorul se¢ obliga s
desfisoare pentru si in interesul beneficiarului activitatea de ridicari
topografice cu obligatiile ce 1i revin (..). Or, In opinia Consiliului,
precizarea de mai sus se circumscrie, in mod evident, definitiei
existente la art. 3 alin. (1) lit. yy) din Legea nr. 98/2016 privind
achizitiile publice, conform ciireia ,,yy)subcontractant - orice operator
economic care nu este parte a unui contract de achizifie publica g1 care
executd sifsau furnizeazi anumite parti ori elemente ale lucrdrilor sau ale
constructiei ori indeplinesc activititi care fac parte din obiectul contractului
de achizitie publicd, rdspunzind in fata contractantului de organizarea $i
derularea tuturor etapelor necesare in acest scop™ .

Un rationament similar, apreciazid Consiliul impundndu-se si in ceea ce
priveste contractul de prestari servicii nr. /138/01.06.2015, pag.
, incheiat intre $1
document 1n cadrul cidruia se specificd la pct. 11 Obiectul
contractului faptul ca ..prestatorul se obligh si desfisoare pentru si in
interesul beneficiarului activitatea de responsabil tehnic cu execufia’’.
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13.16.5. Decizia Civila nr. 3605/22.06.2018, pronuntata de catre
Curtea de Apel Alba lulia in dosar 287/57/2018, prin care s-a admis
plingerea formulati impotriva Deciziei CNSC nr.
1203/C10/919/08.05.2018. in cadrul motivirii solutiei de admitere 2
plangerii Instanta a retinut ci ,, ..........Criticile petentel vizeazd faptul
ci ofertantii clasati pe primele doud locuri nu ar putea realiza in conditit de
legalitate activitatea de .............. ( componenti a obiectului contractului),
deoarece nu au declarat subcontractanti care sa o efectucze, critici pe care
instanta le apreciaza ca fiind intemeiate.
insa aceste activititi trebuiau sd se regaseascii expres in obiectul
acordului de subcontractare, respectiv in formularul I8. Accasta
deoarece autoritatea contractanti are obligatia de a evalua propunerea
tehnici in baza competentelor profesionale ale ofertantului si ale
subcontractorilor, prin raportare la obiectul acordului de asociere sau
a acordului de subcontractare ,,.

19.16.4. Decizia nr. 1506/C11/1701/29.08.2016.

. Astfel, serviciul din obiectul contractului care este in fapt
furnizat/prestat de citre un terf nu poate fi realizat decit prin
subcontractare.

Asadar, este dincolo de orice indoiald, aspect netdgaduit de parfi, ca
serviciile in domeniul consolidare/restaurare structuri istorice/servicii in
domeniul restaurare picturd murala, vor fi realizate de catre

si _ , persoane fizice autorizate,
care nu au fost declarate de ca avind calitatea de
subcontractanti/asociati in prezenta procedurid. Nefiind prestate de
ofertant prin angajatii proprii, In mod evident, serviciile urmau a fi
subcontractate sau efectuate prin  intermediul  unui/unor
asociat/subcontractant.
Obiectul contractului poate fi executat de ofertant sau asociatii
ofertanti, daci este cazul, sau prin intermediul unui subcontractant
declarat in oferti.
in cazul de fata, desi susfine cd nu a subcontractat serviciile in domeniul
consolidare/restaurare structurl istorice, respectiv in domeniul restaurare
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picturd murald, pentru lucrarea:executia lucrarilor aferente obiectivului de
investitii Reabilitare si extindere cladire a Primariel Municipiului Sebes,
péani la receptia finald a lucrdrilor (inclusiv perioada de garantie acordati
acesteia), contestatoarea. in realitate, a ales sd presteze aceste servicil prin
intermediul unor persoane fizice autorizate, respectiv '

sl _ . persoane fizice autorizate, care nu au
fost declarate ca subcontractanti/asociafi ai C SRL. Or, este evidents
prestarea serviciilor de céitre o terta parte, care nu are nicio calitate
in cadrul procedurii, contractele de colaborare prezentate neputind
acoperi aceasta lipsa.

Atata vreme cét serviciile in discutie nu erau prestate de C SRIL., acestea
trebuiau si fie subcontractate, subcontractorul urmind a fi
mentionat in formularul privind partea/partile din contract care vor
fi subcontractate.

Avand in vedere ci neindicarea in ofertd a subcontractantilor conduce la
respingerea ofertei C SRL, ca inacceptabila, potrivit art. 36 alin. (1) lit.
b) din HG nr. 925/2006. .,a fost depusa de un ofertant care nu indeplineste
una sau mai multe dintre cerintele de calificare stabilite in documentatia
de atribuire". Consiliul me va mai analiza celelalte capete de cerere,
caracterul inacceptabil al acesieia neputdnd fi modificat ...

19.16.5. Consiliul prin Decizia nr. 322/C4/5644/5645/2013. a statuat
faptul ci in cazul in care se face dovada detinerii personalului cheie
printr-un contract de prestari servicii/colaborare, iar prestatorul nu
a fost declarat subcontractant, oferta depusa nu este conforma.

19.16.6. Curtea de Apel Alba lulia, prin Decizia nr. 5200/23.06.2014,
a constatat faptul c@ ,, contractul de colaborare/ prestiri servicii de
care se prevaleazd intimata nu poate fi luat in considerare ( atdta timp
cAt acest colaborator/prestator nu a fost declarat asociat,
subcontractor sau tert sustindtor) pentru indeplinirca acestei cerinte
de calificare. Constatand cé Decizia (nn. a Consiliului) atacata nu este
legala si temeinica, Curtea admite plangerea formulate de petenta ...
si va modifica Decizia atacatd in sensul respingerii contestatiei
formulate de ....... ca neintemeiata ,..

19.16.7. In acest sens instantele Curtilor de Apel s-au mai
pronuntat prin Decizia nr. 1/14.01.2013 — Curtea de Apel Alba
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Tulia, Decizia Civild nr. 293/01.02.2010 Curtea de Apel Bucuresti,
Decizia Civila nr. 5654/16.05.2013 Curtea de Apel Cluj si Decizia
nr. 8066/18.12.2014 Curtea de Apel Craiova.

19.17.Conform practicii judiciare mentionate mai sus orice conventie
prin care Contractantul incredinteazi o parte din realizarea
Contractului ciitre un terf, este consideratd de legislatia in
vigoare a fi un contract de subcontractare.

19.18.In concluzie, acest contract de colaborare are natura unei
subcontractiri, asa cum am arditat si mai sus, lar Asocierea CC
avea obligatia de a il declara pe dl ca
subcontractor conform cerintelor din Fisa de Date a Achizitiei.

19.19.1n lipsa declaririi sale in mod legal ca subcontractor, oferta
Asocierii CC este neconformi, deoarece nu face dovada
detinerii a 3 experti cadastru categoria D iar experienta sa in
realizarea documentatiilor cadastrale in calitate de expert
autorizat categoria D, nu trebuia si fie retinuti si punctata in
favoarea Asocierii CC.

19.20. Onorata Instantd, pentru calitatea sa de participant la procedurd din
postura de colaborator al unui operator economic, Autoritatea
Contractanta a si acordat punctaj pentru experienta dl

. CU TOATE CA NU DETINE CALITATILE
PREVAZUTE DE ART. 172 din Legea nr. 98/2016, - TERT
SUSTINATOR SAU SUBCONTRACTOR pentru a fi cumulate
resursele cu membrii asocieril.

19.21.Prin scaderea punctajului pentru acest expert, 5 puncte, clasamentul
final se modifica, oferta Asocierii CC clasindu - se pe locul 2, cu
un punctaj de 95 de puncte.
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20. Onoratd Instantd, Consiliul a respins critica noastra motivand faptul ca
nici subscrisa nu a declarat ca subcontractorl persoanele autorizate ce
urmeazi a realiza activitatile din cadrul contractului.

Aceastd motivare este nefondatd deoarece, subscrisa si-a  asigurat
personalul necesar prin Angajamente de participare si Declaratii de
Disponibilitate. modalitati prevazute de legislatia achizitiilor publice.

Conform acestor Angajamente de participare si  Declaratii  de
Disponibilitate persoanele autorizate ca experti cadastru urmeazd sa
incheie contracte de munci cu asociatul TOPOVIA 2002 SRL/STOCAD
SRL in cazul in care asocierea va fi desemnald castigatoarea proceduril.

in concluzie, daca subscrisa si -a asigurat personalul de specialitate in
modalitatile previzute de legislatia achizitiilor publice, Asocierea
desemnata  castigitoarea si-a  asigurat  personalul PRINTR-UN
CONTRACT DE COLABORARE - modalitate care nu se regaseste
in legislatia achizitiilor publice.

Singura modalitate de asigurare a personalului de specialitate este
angajarea/ promisiunea de angajare sau subcontractarea si in nici un
caz colaborarea, modalitate care nu se regdseste in legislatia
achizitiilor publice.

21. Onorata Instanti, eronata este si sustinerea Consiliului in privinta faptulul
cd nedeclararea unui subcontractor este ,, un element formal care nu poate
constitul motiv de neconformitate ,..

Prin aceastd motivare Consiliul, fncalca prevederile Documentatiei de
Atribuire care instituie in sarcina ofertantilor obligativitatea de a declara
toti subcontractorii incd de la momentul depunerii ofertelor. iar aceastd
cerintd se regiseste la capitolul privind capacitatea tehnica a ofertantilor.

in lipsa declardrii unui subcontractant, resursele sale nu pot fi luate in

considerare de catre Autoritatea Contractantd si totodatd nu poate fi
acordat punctajul pentru experienta similara.
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22.Consiliul respinge critica formulata in privinta necesititii declarari ca
subcontractant a persoanei fizice autorizate .
retinAnd faptul ¢ Autoritatea Contractantd nu a solicitat ca specialistii
solicitati si propusi de ciitre ofertanti si aiba calitatea de
subcontractanti.

In Documentatia de Atribuire, Autoritatea Contractantd nu poate obliga
ofertantii sa adopte anumite modalitati de colaborare, deoarece acestea
reies din situatia personald a fiecarui ofertant.

Astfel dacd un ofertant cunoaste faptul ¢ nu poate realiza serviciile din
cadrul obiectului contractului prin personal propriu, are obligatia de a
asigura acest personal doar in modalitatile prevazute de legislatia
achizitiilor publice.

Asa cum am aritat si mai sus, contractele de colaborare conform legislatici
achizitiilor publice, nu reprezintd o modalitate legald de asigurare a
personalului de specialitate.

Motivare Consiliului, din aceastd Decizie este infirmata de
jurisprudenta constanti, iar spre exemplificard ardatam ca prin
Decizia nr. 3448/C1/3543, 3806 din data de 22.12.2017, in care s-a admis
contestatia si s- a dispus reevaluarea ofertelor, Decizie a fost mentinuta
de Curtea de Apel lasi prin Decizia nr. 607/2018, pronuntatad in
dosarul 33/45/2018, instanta a statuat si urmatorul aspect ., Instanta
constatd ci argumentatia juridicd a Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor este una validd, in acord cu textul si spiritul legii,
sustinerile petentei — Autoritatca Contractantd- In sensul ¢d In
documentatia de atribuire nu s-a solicitat ca ofertantul sd dovedeascd
modalitatea in care va obtine atestate/autorizaiii, in vederca executarii
obligatiilor contractuale gi in consecintd, ceea ce nu s-a solicitat prin
documentatie nu poate fi invocate ca motiv de respingere a vreunei
oferte nefiind unele intemeiate. ................ Cerintele Caietului de
Sarcini impune cu necesitate aceastdi concluzie chiar daca nu reiese in
mod explicit din aceasta. Capacitatea tehnicd de a realiza serviciile
oglinditi in modalititile de mai sus ( subcontractarea serviciilor )
constituie o cerintd de conformitate ce nu poate fi ignorata de catre
Autoritatea Contractanta,, .
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23. Onorata Instantd, Autoritatea Contractantd in cadrul Formularului F 4 a
mentionat Modalitatea de asigurare a personalului prin urmatoarele moduri
- contract de munca/colaborare/ subcontractare etc.

in cadrul formularului F4 — ofertantii aveau obligatia de a indica inclusiv
personalul alocat pentru serviciile juridice — respectiv avocatii I si 2,
precum si alti avoeati pusi la dispozitie.

Avand in vedere faptul c¢a in Codul Muncii nu se prevede posibilitatea
tncheierii intre un angajator si o persoand fizicd — angajat decal a
contractelor de muncd, contractele de colaborare mentionate in
Formularul F4 se referd la personalul de profesie avocat necesar pentru

realizarea obiectului contractului.

{n sustinerea acestei afirmatii aratam cd Autoritatea Contractanta in cadrul
Masurilor de remediere dispuse de CNSC prin Decizia nr. 460/C2/4781,
10, 102/22.02.2018 PRECIZFAZA la punctul 2 ., In sectiunea I11.2.3.a)
Capacitatea tehnica si/sau profesionala din Fisa de date a achizitiei, cerinta
nr. 2 privind capacitatea tehnica, informatiile si/sau nivelul(urile) minim(e)
necesare pentru evaluarea respectarii cerintel mentionate sc modifica dupa
cum urmeaza: 2

"Ofertantul va prezenta o declaratic cu privire la numarul mediu anual de
personal pentru ultimul an* nominalizand minim 15 persoane [dintre cele

declarate] care vor fi implicate in executarea contractului. * ultimul an se
raportcaza la termenul limita de depunere a ofertelor.

Nota: In situatia in care ofertantul/ ofertantul asociat este un Cabinet
individual, Cabinet asociat, Societate civila profesionala sau Societate
profesionala cu raspundere limitata, in vederea demonstrarii indeplinirii
cerintei se vor lua in considerare si persoanele care au relatii
contractuale de colaborare/ conlucrare sau orice alta forma de
colaborare specifica profesiei cu Cabinetul individual, Cabinetul
asociat, Societatea civila profesionala sau Societatea profesionala cu
raspundere limitata."

20

Cluj Napoca

Str. Brasov ar. 34

Telefon /fax +40-264-402.711

Telefon 0744 - 37.77.68, 0731 - 11.90.99

Cod operator de date cu caracter personal —70.608



,, Teaha & Fiizesi,,
Soctetate Civilii de Avocati

Astfel Autoritatea Contractantd precizeazd in mod expres ca aceste
contracte de colaborare se aplici personalului care are calitatea de
avocat.

Pentru celelalte categorii de personal, Autoritatea Contractantd nu face nici
o precizare in acest sens, deoarece incheierea unui contract de
colaborare intre o persoana fizica si o persoana juridica este contrari
Codului Muncii, care instituie doar posibilitatea incheierii unui
contract de munca si nu un contract de colaborare.

24.Asocierea CC, desemnata castigitoare nu a ficut dovada ci Expertul
cadastru categoria D — a Tntocmit un numar de mai
mult de 30 de documentatii iar Autoritatea Contractanta a acordat un
punctaj eronat, respectiv._maximul de 5 puncte posibile pentru acest

expert.

24.1.

24.2.

La momentul studierii dosarului achizitiei, respectiv a unei parti din
oferta depusi de citre Asocicrea CC, am constatat cd pentru

Expertului cadastru categoria D ~ . s-au depus 31
de documentatii dar doar 28 sunt intocmite si semnate de acesta,
RESTUL DOCUMENTATIILOR CADASTRALE
ATRIBUITE DANSULUI, SUNT INTOCMITE SI SEMNATE
DE DOAMNA EXPERT . Ne referim
aici la documentatiile de la pag din Propunerea

tehnica depusa de Asocierea CC, documentatii care au fost
fntocmite pentru imobilele cu nr topo T 19 P 431 /9/3 lot 1, 119
P 431 /9/3 lot 2 si T 19 P 431 /9/3 lot 3 de pe raza UAT Brateiu.

Raportat la numirul real de documentatii 28, si nu 31,
Asocierea nu era indreptititi a i se acorda punctajul maxim
pentru experienta acestui specialist ci doar punctajul de 3,75
puncte.

25.Asocierea CC, desemnati castigitoare nu a facut dovada ca expertii
cadastru categoria D - §i
au intoemit un numir de mai mult de 30 de documentatii, conform
cerintelor din Documentatia de Atribuire.
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AN

26. Onora

. teaha & Fiizesi,,
Societate Civild de Avocafl

Conform cerintelor din Fisa de Date si a Caietului de sarcini,
cxpertii cadastru categoria D trebuie s facd dovada experiente
detinuta in realizarca de documentatii cadastrale aferente procesulul
de expropriere derulat in conformitate cu prevederile Legii nr.
255/2010, cu modificarile si completérile ulterioare.

Pentru a face aceastd dovadi si pentru a obtine punctajul aferent
numarului lor, aveau obligatia de a depune in cadrul Propuneril
tehnice documentatii cadastrale aferente procesulul de expropriere
derulat in conformitate cu prevederile Legii nr. 255/2010.

Expertii cadastru pentru a justifica experienta solicitata conform
Documentatiei de Atribuire, trebuie si prezinte Documentatii
cadastrale aferente procesului de expropriere derulat in conformitate
cu prevederile Legii nr. 255/2010, intocmite prin raportare la
prevederile art. 11 alin. 2 din Legea nr. 255/2010 si art. 7 alin. 4 si 5
din Iotararea de Guvern nr. 53/2011.

Documentatiile cadastrale depuse pentru cel  doi experti,
1 nu sunt complete si
nu sunt intocmite prin raportare la prevederile art. 11 alin. 2 din
Legea nr. 255/2010 si art. 7 alin. 4 si 5 din Hotédrarea de Guvern nr.
53/2011.

Lfy

Cu toate cd aceste documentatii nu respectd cerintele din
Documentatia de Atribuire, Autoritatea Contractantd a acordat
punctaj maxim Asocierii CC pentru cei doi experti categoria D.

ti Instantd, Consiliul nu motiveazd in cadrul Deciziel, respingerea

criticilor formulate fatd de modalitatea de acordare a punctajului in baza
documentelor depuse pentru expertul evaluator ANEVAR si Avocatul 1,

limitdn

du-se doar la a sustine c¢d aceste documente sunt in concordantd cu

prevederile Documentatici de Atribuire.

27. Avand in vedere lipsa motivarii respingerii criticilor formulate va
solicitdm a le analiza si a constata temeinicia lor.
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78.Asocierea CC, desemnatd castigitoare nu a ficut dovada/nu a
prezentat ¢a expertul cvaluator ANEVAR dl
are numirul necesar de rapoarte de evaluare in vederea obtinerii
punctajului maxim pentru acest specialist.

28.1. Prevederile Fisei de Date — 1V.2) CRITERII DE ATRIBUIRE 1V.2.1)
Criterii de atribuire

Experienta detinuta de Expertul Evaluator UNEAR/ANEVAR

Descriere: Experienta detinuta in realizarca de rapoarte de evaluare
individuala pentru terenuri si/sau constructii neccesar 4 fi expropriate In
conformitate cu prevederile Legii nr. 2552010, cu modificarile si
completarile ulterioare, aferente infrastructurii de transport.

Nota 2 In vederea acordarii punctajului, ofertantii vor depune Anexa 1 -
"Curriculum Vitae" la Formularul nr. 4 si copii ale rapoartelor de evaluare
individuala.

28.2. Clarificirile emise in cadrul procedurii

. In ceea ce priveste aplicarea algoritmului de calcul aferent factorulut de
evaluare nr. 5 - Experienta detinuta de Expertul Evaluator UNEAR/ANEVAR,
vor fi retinute pentru acordarea punctajului acele rapoarte de evaluare
individuala realizate pentru fiecare imobil in parte (in functie de categoria de
folosinta) pentru a putea stabili cuantumul despagubirilor in baza suprafetelor
reale rezultate din documentatiile cadastrale individuale realizate pentru fiecare
imobil. In situatia exceptionala in care un Raport de evaluare individuala, ca
livrabil, contine mai multe evaluari individuale realizate pentru mai multe
terenuri/ constructii diferite in cadrul aceluiasi document, precizam ca vor f1
calculate pentru acordarea punctajului evaluarile individuale realizate pentru
terenurile/ constructiile diferite, chiar daca acestca nu au fost cuprinse in
Raporte de evaluare individuala separate,, .

28.3. Prevederile legale incidente

28.3.1. Art. 11 alin. 8 din Legea nr. 255/2010 ,, Raportul de evaluare sc
intocmeste avandu-se in vedere expertizele intocmite si actualizate de camerele
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notarilor publici, potrivitart. 7771 alin, (5) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu moditicarile si completarile ulterioare...

28.5.2, Hotararea de Guvern nr. 33/2011, de aprobare a NORMELOR
METODOLOGICE de aplicare a Legii nr. 255/2010 privind exproprierea pentru
cauza de utilitate publicd, necesara realizarii unor obiective de interes national,
judetean si local art. 4 alin. 2 lit f, ,, sumele individuale aferente despagubirilor
estimate de cdtre expropriator pe baza unui raport de evaluare intocmit avand In
vedere expertizele intocmite si actualizate de camerele notarilor publici ., si art
8 alin 1. ,, Expertul evaluator specializat in evaluarea proprietatilor imobiliare,
membru al Asociatiei Nationale a Evaluatorilor din Romania - ANEVAR, care
va fntocmi raportul de evaluare previzut la art. 11 alin. (7) din lege, este
obligat s se raporteze la expertizele intocmite si actualizate de camerele
notarilor publici, potrivitart. 7771 alin. (5) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile i completdrile ulterioare,..

28.4. Documentele depuse in cadrul Ofertei de ciitre Asocierea CC

Asocierea CC pentru expertul ANEVAR propus. a depus doar Rapoarte
generale de evaluare si nu rapoarte individuale asa cam s-a solicitat prin
Documentatia de Atribuire.

Asocierea CC depune/face dovada DOAR cu 3 rapoarte de evaluare pentru
expertul ANEVAR respectiv:

- ,Raport de Evaluare (Fundamentare) - Proprictate imobiliara —
Terenuri - UAT Alba Iulia, jud Alba, Proprietari conform tabelului
anexa” , insotit de 1] anexe

- ,Raport de Evaluare (Fundamentare) - Proprietate imobiliara —
Constructii UAT Alba Iulia, jud Alba, Proprietari conform tabelului
anexa” , insotit de 9 anexe

- ,Raport de Evaluare (Fundamentare) - Proprietate imobiliara —
Constructii UAT Santimbru, jud Alba, Proprietari conform tabelului
anexa” , insotit de 2 anexe

24

Cluj Napoca

Str. Brasoy nr. 34

Telefon fax +40-264-402.711

Telefon 0744 - 37.77.68, 0731 - 11.90.99

Cod operator de date cu caracier personal — 16.668



, leaha & Fiizesi,,

Societare Civild de Avocari

28.5. Netemeinicia acordérii punctajului maxim (5 puncte) pentru
expertul ANEVAR

28.5.1. Raportat la numarul rapoartelor de evaluare, depuse respectiv 3 in
total, numarul lor nu indreptiteste Asocicrca CC la acordarca punctajului,
deoarece pentru acordarea punctajului erau necesare minim 35 pentru terenuri si
minim 3 pentru constructii. Asocierea CC a depus | Raport pentru terenuri si
doud Rapoarte pentru constructil.

2852 Rapoartele de evaluare depuse de catre contestatoare, cele 3, nu
sunt rapoarte individuale, ci rapoarte de evaluare globald, asa cum de altfel si
Asocierea CC a recunoscut ca au acest caracter (pag. 5, alin 2 — ,, sunt depuse si
rapoarte generale de evaluare™).

28.5.3. Rapoartele de evaluare depuse de cétre Asocierea CC, cele 3, NU
INDEPLINESC CERINTELE DIN DOCUMENTATIA DE ATRIBUIRE respectiv
sd fie intocmite in VEDEREA EXPROPRIERII DE IMOBILE IN BAZA LEGH
NR.255/2010 pentru ca, desi fac referire la acest act normativ, NU STABILESC
VALOAREA DE DESPAGUBIRE AFERENTA IMOBILELOR SUPUSE
EXPROPRIERII PRIN RAPORATARE LA EXPERTIZELE
INTOCMITE SI ACTUALIZATE DE CAMERELE NOTARILOR
PUBLICI CI STABILESC O VALOAREA DE PIATA A ACESTORA.

A se vedea in acest sens capitolul 5 din fiecare raport mtitulat ,.SCOPUL
EVALUARII™ din care citam “Scopul acestul raport este estimarea valorii de
piata (de circulatie) pentru terenurile / constructiile propuse a fi expropriate
pentru cauza de utilitate publica..”

Scopul declarat al acestor Rapoarte de evaluare, este estimarea valorii de piata
(de circulatie fapt care contravine prevederilor Legii nr 255 / 2010, carc in tot
cuprinsul acestui ei (art. 4 lit b, art. 5 alin 1, art. 7, art. 8 alin 2 51 21, art. 9 alin 3
si 4, art. 10, art. 11 alin. 3, etc) utilizeaza notiunea de ,valoare de despagubire
aferenta exproprierii” conform EXPERTIZELOR INTOCMITE SI
ACTUALIZATE DE CAMERELE NOTARILOR PUBLICI, iar nu de
mvaloarea de piata”.
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In cuprinsul celor 3 rapoarte, evaluatorul nu stabileste valoarea despdgubirii
raportat la prevederile Legii nr. 255/2010 si totodata nu face trimitere la notiunea
de despagubire, nici micar la capitolul ,,Definitii”; se dau definitii la alti termeni
- proprietate generatoare de afaceri, valoare justd, valoarea sinergiei, etc

28.5.4. Cele 3 Rapoarte de evaluare prezentate de catre Asocierea CC in
sustinerea experientei expertului evaluator ANEVAR se bazeaza pe Standardele
de evaluare care nu erau valabile la momentul intocmiril acestora.

Veti observa in cuprinsul fiecarui raport mentiunea evaluatorului con form caruia
a utilizat Standardele internationale de evaluare 2011 (atat la pet. 10 ,Natura Si
sursa informatiilor utilizate — alineatul 8 cat si la pet. 13 — Declaratia
conformitatii evaluarii cu [VS).

Ori, asa cum reiese din informatiile publicate pe site-ul ANEVAR la adresa
http:/site.anevar.ro/pagini/standarde Standardele internationale de evaluare 2011
nu mai sunt valabile din 1 ianuarie 2012!!

Mai exact. la data evaluarii — 12.01.2017 erau in vigoare Standardele de evaluare
a bunurilor 2016.

IN CONCLUZIE, standardele utilizate de catre evaluator nu mal erau in vigoare
la data intocmirii Rapoartelor de evaluare (12.01.2017), fapt de natura a afecta
valabilitatea rapoartelor in sine.

18 5.5 Sustinerea Asocierii CC referitoare la faptul ca Anexele la aceste
rapoarte au caracterul unui Raport de evaluare individual si cd acestea respecta
cerintele Documentatiei de Atribuire, este neintemeiatd pentru urmdatoarele
considerente:

Rapoartele de evaluare nu indeplinesc cerinlele din Documentatia de Atribuire
respectiv nici aceste Anexe (Rapoarte de evaluare) nu sunt intocmite In
conformitate cu prevederile art 11 alin 8 din Legea nr. 255/2010 si din HG nr.
53/2011 art 4 alin 2 lit f, art 8 alin 1.

[a o analizd atenti a acestor Anex¢ - constatam ca evaluatorul la momentul
thtocmirii a avut in vedere valoarea de piatd estimatd a imobilelor si nu
expertizele intocmite si actualizate de camerele notarilor publici, potrivit art.
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7771 alin. (5) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile §i
completarile ulterioare,, asa cum impun prevederile art. 8, alin. | din Normele
Metodologice

Aceastd concluzie reiese din pet. 4 si pet. S din ., Raportul Individual de
Evaluare,,.

Conform acestor mentiuni de la pct. 4 si 5 evaluatorul s-a raportat la valoarea de
piala a imobilului si nu la expertizele intocmite St auudllzain, de camerele
notarilor publici, potrivit art. 7771 alin. (5) ¢ din Legea nr. /2003 privind
Codul fiscal, trimitere expresa a Legii nr. 255/2010.

Astfel, aceste Anexe nu pot avea calitatea de rapoarte individuale in
conformitate cu prevederile Legii nr. 255/2010, cu modificarile si
completirile ulterioare, aferente infrastructurii de transport, asa cum s-2
solicitat prin Fisa de Date a Achizitiei, deoarece NU STABILESC
VALOAREA DE DESPAGUBIRE AFERENTA IMOBILELOR SUPUSE
EXPROPRIERII PRIN RAPORTARE LA EXPERTIZELE INTOCMITE
SI ACTUALIZATE DE CAMERELE NOTARILOR PUBLICI CI LA
VALOAREA DE PIATA A ACESTORA.

28.5.6. Aceste Anexe despre care Asocierea CC afirmd ca ar avea caracter
de Rapoartele de evaluare individuald nu respecta Standardele de Evaluare SEV
103 din punctul de vedere al continutului unui raport de evaluare.

Mai exact, conform Standardelor SEV 103 - "Raportare ** Continutul Raportului
de evaluare:

“un raport nu trebuie si fie ambiguu sau sd inducd in eroare §i va permite
cititorului indreptitit o intelegere clard a evaluarii sau a altor servicii furnizate.”

,Pentru a asigura compambilildtua relevanta si credibilitatea, raportul va
prezenta o descriere clard si precisd a termenilor de referintd ai evaluiri, a
scopului si utilizdrii desemnate a acesteia si va prezenta orice ipoteze, ipoteze
speciale, incertitudini sau conditiile limitative importante care influenteazi in
mod direct evaluarea.”

Astfel In cuprinsul rapoartelor depuse de carc contestatoare nu se regdsesc
elementele mentionate mal sus.
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Rapoartele de evaluare se Intocmesc in conformitate cu SEV ( standardul de
evaluare) 103 si obligatoriu trebuic sd cuprinda toate capitolele:

- ldentificarea si competenta evaluatorului

_ ldentificarea clientului si a oricaror alti utilizatori desemmnai

- Scopul evaludrii

- Identificarea activului sau a datoriei subiect al evaludrii

- Tipul valori

- Data evaluarii

- Documentarea necesard pentru efectuarea evaludrii

- Natura si sursa informatiilor utilizate pe care s-a bazat evaluarea

- Restrictii de utilizare, difuzare sau publicare

- Declararea conformitatii evaluarii cu SEV

- Abordarea in evaluare §i rationamentul pentru a se intelege rezultatul
evaluarii in contextul acesteia, raportul va face trimitere la abordarea sau
la abordarile aplicate, la datele cheie de intrare utilizate i la
rationamentele principale care au condus la concluziile evaludrii. inclusiv
rationamentele pe care se bazeaza aceste concluzii. Aceastd cerintd nu sc
aplica daca s-a convenit in mod special $i s-a consemnat in termenti de
referinti ai evaludrii cd va fi prezentat un raport fard explicatii sau tara
alte informatii de fundamentare.

- Valoarea sau valorile obtinute

- Data raportului de evaluare

Mai mult, conform SEV 103 (1) Abordarea in evaluare si rationamentul ,,pentru
a se intelege rezultatul evaludrii in contextul acesteia, raportul va face trimitere
la abordarea sau la abordarile aplicate, la datele cheie de intrare utilizate §1 la
rationamentele principale care au condus la concluziile evaludrii.”

Analizand aceste Anexe, constatam faptul ¢i ele nu indeplinesc cerinte
Standardului de Evaluare SEV 103 (1), sens in care nu pot avea caracterul de
rapoarte de evaluare individuala.

2857 Onorata Curte, rapoartele de evaluare depuse de ofertanta clasata pe
locul 2, nu respectd masurile de remediere, parte din documentatia de atribuire :
"In ceea ce priveste aplicarea algoritumului de calcul aferent afctorului de
evaluare nr. 5- Experientd detinuid de Expertul Evaluator UNEAR/ANEVAR,
vor fi retinute pentru acordarea punctajului acele rapoarte de evaluare
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individuali realizate pentru fiecare imobil in parte (in functie de categoria de
folosintd) pentru a putea stabili cuantumul despagubirilor in baza suprafetelor
reale rezultate din documentatiile cadastrale individuale realizate pentru fiecare
imobil in parte.”

28.5.8. Niciunul dintre rapoartele depuse fie ca sunt considerate
individuale, fie ca sunt considerate globale NU RESPECT A CERINTA mai
sus amintitd, in sensul ¢i nu sunt intocmite in baza suprafetelor reale,
rezultate din documentatii cadastrale individuale!!!!!l.

29.Asocierea CC, Asocierea CC, desemnatd ciistigatoare nu 2 facut
dovada/nu a prezentat documente justificative privind faptul ca

Avocatul 1 —dl a participat fn mai
mult de 6 Comisii de Expropriere, pentru a i se acorda punctajul
maxim.

Conform celor ce urmeaza, Avocatul 1 — dl

a participat in 5§ comisii de verificare a dreptului de proprietate
ori a altui drept real, sens in care punctajul acordat de catre Autoritatea
Contractanta este eronat.

29.1. Prevederile Fisei de Date

1v.2) CRITERII DE ATRIBUIRE, 1V.2.1) Criterii de atribuire - Expericenta
detinuta de Avocat | - 5.00% - 35.00

Avocat | - Fxperienta detinuta in calitate de Avocat definitiv in cadrul
Comisiilor de verificare a dreptului de proprietate sau a altul drept real,
organizate in baza art. 15 alin. (8) din HG nr. 53/2011 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 255/2010 privind exproprierea
pentru cauza de utilitate publica, necesara realizarii unor obiective de interes
national, judetean si local, se va puncta astfel:

participarea in minim 2 comisii: 1,25 punctc

intre 3-4 comisii: 2,50 puncte

intre 5-6 comisii: 3 75 puncte

mai mult de 6 comisii: 5 puncte
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Nota 1: In vederea acordarii punctajului, Ofertantii vor depune Anexa 1 -

"Curriculum Vitae" la Formularul nr. 4 si copia Deciziilor de numire a comisiel
de verificare a dreptului dc proprietate sau a altui drept real.

29.2. Clarificirile emise in cadrul procedurii ., In ceca ce priveste
aplicarea algoritmului de calcul aferent factorului de evaluare nr. 6 - Experienta
detinuta de Avocat 1. precizam ca Autoritatea Contractanta va puncta numarul
de Comisii de verificare a dreptului de proprietate sau a altul drept real in care
avocatul a activat, documentul justificativ prin care urmeaza a se verifica acest
aspect fiind Decizia de numire in aceste comisii, Din modalitatea de enuntare a
factorului de cvaluare reiese clar ca punctajul se acorda pentru numarul de
comisii in care avocatul a participat si nicidecum pentru numarul de Decizil In
care acesta a fost nominalizat. Astfel, in situatia in care un avocat este
nominalizat, prin aceeasi decizie, in cadrul mai multor comisii, in aplicarca
algoritmului de calcul pentru acest factor de evaluare se va lua in considerare
numarul comisiilor in care este desemnat prin acea unica Decizie, si nu s¢ va
considera ca fiind o singura comisie doar pentru ca documentul de nomi natizare
este unul singur (Decizia).

De asemenea, in situatia in care pentru acelasi proiect avocatul este desemnat in
mai multe Comisii, toate vor fi luate in considerare, chiar daca sunt aferente
aceluiasi obiectiv de investitil,,.

29.3. Prevederile legale incidente

Lesea nr. 255/2010 prevede:

ART.10 in situatiile prevazute la art. 9 alin. (3), persoanele indreptatite sa
solicite despagubiri au posibilitatea de a face dovada dreptului de proprietate in
fata comisiei de verificare a dreptului de proprictate ori a altul drept real asupra
imobilelor expropriate, potrivit prevederilor prezentei legl.
Art. 11 alin. (4) Tabelele cu imobilele proprietate privata expropriate in
conditiile prezentei legi, cuprinzand judeful, localitatea, numarul cadastral,
suprafata in metri pétrafi §i numele/denumirea proprietarului/detinatorului,
conform documentatiei cadastrale, vor fi aduse la cunostinfa publica prin
afisare la sediul consiliului local al fiecrer unitati administrativ-teritoriale pe
raza cireia se aflda imobilele expropriate si pe pagina proprie de internet a
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expropriatorilor, cu 10 zile Tnainte de data inceperii activitifii comisiei
prevazute la art. 18.

Alin.(5) Data inceperii activitdfii comisiei prevazute la art. 18 gi data la care
vor fi afisate tabelele previzute la alin. (4) se vor aduce la cunostinta persoanelor
interesate prin publicarea unui anun{ intr-un ziar local.

Art. 18. In termen de 5 zile de la emiterca decizici de expropriere,
expropriatorul numeste comisia de verificare a dreptului de proprietate ort a
altui drept real in temeiul ciruia cererea a fost formulata §i constatd acceptarea
sau, dupd caz, necacceptarea cuantumului despigubirii de cétre proprietar sau
titularii altor drepturi reale asupra imobilului supus expropricrii.

HG nr. 5372011 (normele metodologice) stipuleaza:

ART. 14.(1) LA NIVELUL FIECAREI UNITATI ADMINISTRATIV-
TERITORIALE, IN TERMEN DE 5 ZILE DE LA DATA EMITERII
DECIZIEI DE EXPROPRIERE SE VA NUMI PRIN DECIZIE A
EXPROPRIATORULUI O COMISIE DE VERIFICARE A DREPTULUI DE
PROPRIETATE SAU A ALTUI DREPT REAL IN TEMEIUL CARUIA
CEREREA 4 FOST FORMULATA SI CONSTATA ACCEPTAREA SAU. DUPA
CAZ  NEACCEPTAREA CUANTUMULUI DESPAGUBIRII DE CATRE
PROPRIETAR SAU TITULARII ALTOR DREPTUR! REALE ASUPRA
IMOBILELOR SUPUSE EXPROPRIERII.

Art. 15 alin.(4) Dupa numirea comisici, expropriatorul va transmile decizia
consilivlui local competent/Consiliviui General al Municipiului Bucuresti. care
are obligajia de a asigura prin secretarul unitdafii administrativ-reritoriale
secretariatul comisiei. care va primi, imregistra §i arhiva cererile  §i
documentele doveditoare depuse potrivit art. 5 alin. (4).

Alin. (5) Secretariatul comisiei va constitui registre si arhive speciale, in care
se vor inregisira cererile si originalele/copiile legalizate ale documentelor
anexate acestora. Cererile se arhiveazd §i se pdstreazd prin grija secretariatelor
constituite la nivelul unitagilor administrativ-teritoriale. Registrele vor cuprinde
mentiuni privitoare la:
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a) data inregistrarii cererii;

b) numele si prenumele titularuiviZtitularilor cererii;

¢) elementele de identificare a imobilului pentru care se solicitd
despigubirea, respectiv numdrul cadastral, suprafaja. unitatea administrativ-
teritoriald in care se situea=d, proprietarul sau titularul altii drept real;

d) documentele doveditoare care insojesc cererea.

Alin. (8) Comisia este formatd din 5 membyi, dupd cum urmeazda:

a) primarul umitdtii - administrativ-teritoriale  sau, in lipsa  acestuia,
viceprimarul,

b) un reprezentant al institufiel prefectului:

¢) un reprezentant al oficiului de cadastru §i publicitate imobiliard:

d) 2 reprezentanti ai expropriatorului. avand calificare juridica.
Alin. (9) Comisia isi incepe activitatea la sediul consiliului local/Consiliuiii
General al Municipivlui Bucuresti, potrivit art. 11 alin. (5) din lege
Alin.(10) Sedintele comisiei se vor tine zilnic pand la data lu care vor fi emise
si comunicate. potrivil legii. toate hotdrarile de acordare a despédgubirilor
pentru imobilele supuse exproprievii.
Alin.(11) Comisia este legal intrunitd i isi poate desfasura lucrdrile in prezenfa
a cel putin 3 membri. prezenja reprezentantilor expropriatorului frind
obligutorie.
analiza  cererile  si  documentele  anexate  acestora  §i.  dupd  caz.:

Art. 16 alin. (2) Hotdrdrea comisiei se emite in 4 exemplare originale si
poartd semniturile membrilor comisiei prezenti. Hoté Arca va avea ca anexa
procesul-verbal intocmit in conditiile prezentelor norme metodologice. in cazul
pluralitdgi persoanelor interesate, hotiirirea se emite intr-un numar de exemplare

originale corespunzator.
29.4. Documentele depuse in cadrul Ofertei de citre Asocierea CC,
pentru Avocatul 1 dl
29.4.1. Decizia de numire a Comisiei nr. 1225/15.12.2016 pentru obiectivul

Varianta de Ocolire CARACAL. aferenta Unitati Ad mmst;ahv Teritoriale -
Municipiul Caracal si Anexa la aceastd Decizie de numire nr. 1225/15.12.2016.
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294.2. Decizia de numire a Comisiei nr. Decizia 789 / 28.06.2013 pentru
obiectivul Varianta de Ocolire Caracal, aferentd Unititi Administrativ Teritoriale
- Municipiul Caracal — si anexa la aceastd Decizie de numire ne. 789/28.06.2013

2942 Decizia de numire a Comisiei nr. 162/11.03.2016 pentru obiectivul
Varianta de Ocolire Constanta, cu anexele aferente Unitatilor Administrativ
Teritoriale AGIGEA, CONSTANTA, OVIDIU, CUMPANA -

29.44. Decizia de numire a Comisici nr. 953/24.10.2016 pentru obicctivul
Varianta de Ocolire Constanta, cu anexele aferente Unitatilor Administrativ
Teritoriale AGIGEA, CONSTANTA, OVIDIU, CUMPANA

29.4.5. Decizia de numire a Comisiei nr. 251/12.03.2015 pentru obiectivul
Varianta de Ocolire Constanta, cu anexele aferente Unitagilor Administrativ
Teritoriale AGIGEA, CONSTANTA, OVIDIU, CUMPANA -

29.5. Netemeinicia acordiirii punctajului maxim de cdtre Autoritatea
Contractanta

Ofertantul clasat pe locul 2 a depus urmitoarele documente:

Decizia Directorului General al CNADNR SA nr. 789/28.06.2013 pentru
numirea comisiei de verificare a dreptului de proprietate sau a altui drept real si
analiza a cererilor depuse de titularii de drepturi reale asupra imobilelor
expropriate situate pe amplasamentul lucrdrii de utilitate publica "Varianta de
ocolire a Municipiului Caracal" - teritoriul administrativ al localitatii Caracal
din Judetul Olt.

Decizia Directorului General al CNAIR SA nr. 1225/15.12.2016 pentru
numirea comisiilor de verificare a dreptului de proprietate sau a altui drept real s1
analiza a cererilor depuse de titularii de drepturi reale asupra imobilelor
expropriate situate pe amplasamentul lucrdrii de utilitate publica "Varianta de
ocolire a Municipiului Caracal" pe raza localitatii Caracal, din Judequl Olt.

Decizia Directorului General al CNADNR SA nr. 251/12.03.2015 pentru
numirea comisiilor de verificare a dreptului de proprietate sau a altui drept real si
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analiza a cererilor depuse de titularii de drepturi reale asupra imobilelor
expropriate, proprietate privata, necesare pentru relocarea utilitatilor, situate pe
amplasamentul suplimentar al lucrarii "Varianta de ocolirc a Municipiului
Constanta" km 0+000-21+861 - Judetul Constanta - teritoriul administrativ al
localitatii Ovidiu Judeul Constanta, teritoriul administrativ al localitatii
Cumpiini Judetul Constanta, teritoriul administrativ al Municipiului Constanta
Judetul Constanta, teritoriul administrativ. al localitatii  Agigea Judejul
Constanta, impreuna cu Anexele 1 -4.

Decizia Directorului General al CNADNR SA nr. 162/11.03.2016 pentru
numirea comisiilor de verificare a dreptului de proprietate sau a altui drept real si
analiza a cererilor depuse de titularii de drepturi reale asupra imobilelor
expropriate, proprietate privata, necesare pentru relocarea utilitatilor, situatc pe
amplasamentul suplimentar al lucrarii "Varianta de ocolire a Municipiului
Constanta" km 0+000-21+861 - Judetul Constanta - teritoriul administrativ al
localitatii Ovidiu Judetul Constanta, teritoriul administrativ al localitatii
Cumpini Judetul Constanta, teritoriul administrativ al Municipiului Constanta
Judetul Constanta, teritoriul administrativ al localitatii  Agigea Judetul
Constanta, impreuna cu Anexele 1 -4.

Decizia Directorului General al CNAIR SA nr. 953/24.10.2016 pentru
numirea comisiilor de verificare a dreptului de proprictate sau a altui drept real si
analiza a cererilor depuse de titularii de drepturi reale asupra imobilelor
expropriate, proprietate privata, nccesare pentru relocarea utilitatilor, situate pe
amplasamentul suplimentar al lucrarii "Varianta de ocolire a Municipiului
Constanta" km 0+000-21+861 - Judeful Constanta - teritoriul administrativ al
localitatilor Qvidiu, Cumpina, Agigea si Municipiul Constanta, din judeful
Constanta, impreuna cu ancxele 2-4.

DIN ANALIZA DOCUMENTELOR SUS ENUNTATE, REZULTA
URMATOARELE INFORMATII RELEVANTE PENTRU ACORDAREA
PUNCTAJULUI:

{ Decizia Directorului General al CNADNR SA nr. 789/28.06.2013 a fost cmisa
in temeiul prevederilor art. I8 din Legea nr. 255/2010, pentru modificarea
componentei comisiei de verificare a dreptulul de proprietate sau a altui drept
real si analiza a cererilor depuse de titularii de drepturi reale asupra imobilelor
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expropriate situate pe amplasamentul lucrdrii de utilitate publica "Varianta de
ocolire a Municipiului Caracal” - teritoriul administrativ al localitatii Caracal
din Judetul Olt, astfel cum aceste imobile au fost identificate prin HG nr.
709/13.07.2011 pentru modificarea si completarea HG nr. 1184/2010 privind
declansarea procedurilor de expropriere a imobilelor proprietate privata situate
pe amplasamentul lucrdrii de utilitate publica " Varianta de ocolire a
Municipiului Caracal".

Astfel, 1a art. 1 al Deciziei Directorului General al CNADNR SA nr.
789/28.06.2013 se mentioneaza explicit urmatoarele: "Prin prezenta se
modifica Anexa nr. 1 - Comisia de analiza a cererilor depuse de titularii de
drepturi reale asupra imobilelor expropriate situatic pe teritoriul localitatii
Caracal din Judeul Olt. aferenta Deciziei nr. 1383/06.10.2011."

De asemenca, in Anexa nr. | la Decizia nr. 789/28.06.2013 se pregintli_noudu

componenta a Comisici, din care fuce parie si dl. in calitate de
repre=entant al expropriatorului.

2 Decizia Directorului General al CNAIR SA nr. 1225/15.12.2016 a fost
emisa in temeiul prevederilor art. 18 din Legea nr. 255/2010, pentru modificarea
componentei conisiei de verificare a dreptului de proprietate sau a altui drept
real si analiza a cererilor depuse de titularii de drepturi reale asupra imobilelor
expropriate situate pe amplasamentul luerarii de utilitate publica "Varianta de
ocolire a Municipiului Caracal" pe raza localitatii Caracal, din Judetul Ol
astfel cum aceste imobile au fost identificate prin HG nr. 709/13.07.2011 pentru
modificarea si completarea HG nr. 1184/2010 privind declangarea procedurilor
de expropricre a imobilelor proprietate privata situate pe amplasamentul lucrérii
de utilitate publica "Varianta de ocolire a M unicipiului Caracal".

Astfel, la art. 1 al Deciziei Directorulu General al CNADNR SA qr.
1225/15.12.2016 se mentioneaza explicit urmatoarele: “Anexa nr. 1
reprezentind Comisia de verificarc a dreptului de proprietate sau a altui drept
real si analiza a cererilor depuse de titularii de drepturi reale asupra imobilelor
expropriate, proprietate privata, situate pe amplasamentul obiectivulul de
investitie "Varianta de ocolire a Municipiului Caracal" pe raza localitatii
Caracal din judegul Olt, aferenta Deciziei Directorulul General al CNAIR SA nr.
1041/14.12.2010, modificata prin Deciziile nr. 1383/06.10.2011 si o
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789/28.06.2013, se_modifica si se inlocuieste cu anexa nr. 1 la prezenta
decizie."

De asemenea, in Anexa nr. | la Decizia nr. 1225/15.12.2016 se prezintd noua
componenta a Comisiei, dl. mentinandu-si calitatea de
reprezentant ai expropriatorului.

Concluzii privind analiza celor doua Decizii mentionate la pet. 181 2:

Comisia dec verificare si analiza pentru imobilele exproriate, proprictate privata,
situate pe amplasamentul obiectivului de investitic "Varianta de ocolire a
Municipiului Caracal” pe raza localitatii Caracal a fost desemnata initial prin
Decizia Directorului General al CNAIR SA nr. 1041/14.12.2010, accasta
Decizie fiind succesiv modificata prin Decizia nr. 1383/06.10.2011, Decizia nr.
789/28.06.2013 si Decizia nr. 1225/15.12.2016 in ceea ce priveste componenta
Comisiei.

Prin urmare, Decizia nr. 789/28.06.2013 si Decizia nr. 1225/15.12.2016
reprezintd Decizii de modificare exclusiv_a componentei Comisiei _de
verificare si analiza. Astfel, daca din Anexa nr. | la Decizia nr. 789/28.06.2013

reiese ca membru in Comisie a fost dl. , avand functia
de Primar, prin Decizia nr. 1225/15.12.2016, in conformitate cu Anexa nr. I la
aceasta, dl. este inlocuit de dl.

care a preluat funciia de primar.

De asemenea, se constata ca prin Decizia nr. 1225/15.12.2016, in conformitate
cu Anexa nr. 1 la aceasta, membrul supleant nominalizat in Anexa nr. 1 la

Decizia nr. 789/28.06.2013, dl. , avand functia de viceprimar, este
inlocuit cu urmdtorii membri suplean{i: dl. -
Viceprimar, dl. - reprezentant expropriator 1, dl.

- reprezentant expropriator 2.

Astfel, indiferent de componenta in care Comisia si-a desfasurat activitatea,
aceuasta activitate u fost ideniica, aspect care rezulta din urmatoarele:

Atat Decizia nr. 789/28.06.2013, cat si Decizia nr. 1225/15.12.2016, se refera, in
fapt, la acelasi obiectiv de investifie - "Varianta de ocolire a Municipiului
Caracal".
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Imobilele care fac obiectul veriticarii si analizei in Comisie, atat in componenta
aprobata prin Decizia nr. 789/28.06.2013, cat si in componenta rectificata prin
Decizia nr. 1225/15.12.2016, sunt cele stabilite prin aceeasi Hotarare de Guvemn
- HG nr. 709/13.07.2011 pentru modificarea si completarea HG nr. 1184/2010
privind declansarea procedurilor de expropriere a imobilelor proprietate privata
situate pe amplasamentul lucrdrii de utilitate publica "Varianta de ocolire a
Municipiului Caracal".

Mai mult decat atat, imobilele care fac obiectul verificdrii si analizei in
Comisie, atat in componenta acesteia aprobata prin Decizia nr. 789/28.06.2013,
cat si in componenta rectificata prin Decizia nr. 1225/15.12.2016, apartin
aceleiasi unitati administratiy teritoriale, respectiv localitatea Caracal din
Judetul Olt, si reprezinta in fapt o singura comisie, in conformitate cu
prevederile art. 14 din H.G. nr. 53/2011 care previd ca: "La nivelul fiecarei
unitati administrativ- teritoriale, in termen de 5 zile de la data emiterii deciziei
de expropriere se¢ va numi prin decizie a expropriatorului o comisie de
verificare a dreptului de proprietate sau a altui drept real in temeiul caruia
cererea a fost formulatd si constatd acceptarea sau, dupa caz, neacceptarea
cuantumului despagubirii de catre proprietar sau titularii altor drepturi reale
asupra imobilelor supuse exproprierii.”

Prin urmare, cu privire la cele doua Decizii nr. 789/28.06.2013 s1 nr.
1225/15.12.2016, in mod corect autoritatea contractantd a retinut ca aceste
documente justificative atesta participarea dl. intr-o
singura Comisie, din moment ce obiectul activitatii in cadrul Comisiel a ramas
neschimbat. modificirile aduse prin Decizia nr. 1225/15.12.2016 yizind
exelusiv identitatea membrilor care compun Comisia.

Indiferent de identitatea membrilor sai, Comisia desemnata pentru verificarea
dreptului de proprictate sau a altui drept real si analiza a cererilor depuse de
titularii de drepturi reale asupra imobilelor expropriatc, proprictate privata,
situate pe amplasamentul obiectivului de investitie "Varianta de ocolire a
Municipiului Caracal" pe raza localitatii Caracal, a fost investita, prin Decizia
initiala de numire, cu o serie de atributii, conform prevederilor legale
incidente, atributii care nu au fost modificate prin Deciziile 789/28.06.2013 si
ar. 1225/15.12.2016, astfel incat nu se poate pretinde ca atributiile dlui. B
au fost modificate/ suplimentate sau ca prin simpla inlocuire a
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altor membri ai Comisici, obicctul de activitate al acesteia si, implicit, al
avocatului in discutie, s-a modificat.

3.Decizia Directorului General al CNADNR SA nr. 251/12.03.2015 a fost
emisa in temciul prevederilor art. 18 din Legea nr. 255/2010, pentru
modificarea componentei comisiilor de verificare a dreptulul de proprietate sau
a altui drept real si analiza a cererilor depuse de titularii de drepturi reale asupra
imobilelor expropriate, proprietate privata, situate pe amplasamentul suplimentar
al lucrdrii "Varianta de ocolire a Municipiului Constanta™ - teritoriul
administrativ al municipiului Constanta si al localitatilor Ovidiu, Cumpiini
si Agigea din Jud. Constanta, astfcl cum aceste imobile au fost identificate prin
HG nr. 208/2013 pentru completarea Hotararii Guvernului nr. 173/2012 privind
declansarea procedurilor de expropriere a imobilelor proprietate privata necesare
pentru relocarea utilitatilor, situate pe amplasamentul suplimentar al lucrarii
"Varianta de ocolire a municipiului Constanta”, km 0-000-21+861, judetul
Constanta.

Astfel, la art. 1 al Deciziei Directorului General al CNADNR SA or.
251/12.03.2015 se mentioneaza explicit urmatoarele: "Prin prezenta se
modifica Anexele nr. 1-4 -Comisia de analiza a cererilor depuse de titulari de
drepturi reale asupra imobilelor expropriate situate pe amplasamentul
suplimentar al lucrarii de utilitate publica "Varianta de ocolire a Municipiulul
Constanta” - teritoriul administrativ al localitatilor Ovidiu, Cumpina,
Constanta si Agigea din Judetul Constanta, aferente deciziel nr.
1350/23.12.2014."

De asemenca, in Anexele nr. 1-4 ale Deciziei nr. 251/12.03.2015 se prezinta
noua componenta a Comisiei desemnate pentru ficcare UAT in parte
(Constanta, Ovidiu, Cumpéand, Agigea), din care face parte si dl.

in calitate de reprezentant al expropriatorului.

4.Decizia Directorului General al CNAIR SA nr. 162/11.03.2016 a fost cmisa
in temeiul prevederilor art. 18 din Legea nr. 255/2010, pentru modificarea
componentei comisiei de verificare a dreptului de proprietate sau a altur drept
real si analiza a cererilor depuse de titularii de drepturi reale asupra imobilelor
expropriate, proprietate privata, situate pe amplasamentul suplimentar al lucrarii
"Varianta de ocolire a Municipiului Constanta" - teritoriul administrativ al
Municipiului Constanta si al localitatilor Ovidiu, Cumpiéni si Agigea din
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jud. Constanta, astfel cum aceste imobile au fost identificate prin HG nr.
208/2013 pentru completarea Hotararii Guvernului nr. 173/2012 privind
declansarea procedurilor de expropriere a imobilelor proprietate privata necesare
pentru relocarea utilitatilor, situate pe amplasamentul suplimentar al lucrdrii
"Varianta de ocolire a Municipiului Constanta", km 0+000-21+861, Judetul
Constanta.

Astfel, la art. 1 al Deciziei Directorului General al CNADNR SA nr.
162/11.03.2016 sc¢ mentioneaza explicit urmatoarele: ' Prin prezenta se
modifica Anexele nr. 1-4 - Comisia de analiza a cererilor depuse de titularii de
drepturi reale asupra imobilelor expropriate situate pe amplasamentul
suplimentar al lucrdrii de utilitate publica "Varianta de ocolire a Municipiului
Constanta” - teritoriul administrativ al localitatilor Ovidiu, Cumpina,
Constanta si  Agigea din Judetul Constanta, aferente deciziei nr.

1350/23.12.2014."

De asemenea, in Anexcle nr. 1-4 ale Deciziei nr. 162/11.03.2016 se prezinta
noua componenta a Comisiel desemnate pentru fiecare UAT in parte
(Constanta, Ovidiu, Cumpana, Agigca), dl. B mentinandu-si
calitatea de reprezentant al expropriatorului.

5.Decizia Directorului General al CNAIR SA nr. 953/24.10.2016 a fost emisa
in temeiul prevederilor art. 18 din Legea nr. 255/2010, pentru modificarea
componentei comisiei de verificare a dreptului de proprietate sau a altui drept
real si analiza a cererilor depuse de titularii de drepturi reale asupra imobilelor
expropriate, proprietate privata, situate pe amplasamentul suplimentar al lucrérii
"Varianta de ocolire a Municipiului Constanta' - teritoriul administrativ al
Municipiului Constanta si al localitatilor Ovidiu, Cumpana si Agigea din
jud. Constanta, astfel cum aceste imobile au fost identificate prin HG nr.
208/2013 pentru completarea Hotararii Guvernului nr. [73/2012 privind
declansarea procedurilor de expropricre a imobilelor proprietate privata necesare
pentru relocarea utilitatilor. situate pe amplasamentul suplimentar al lucrdrii
"Varianta de ocolire a Municipiului Constanta", km 0+000-21+861, judetul
Constanta.

Astfel, 1a art. 1 al Deciziei Directorului General al CNADNR SA nr.
953/24.10.2016 sc¢ mentioneaza explicit urmatoarele: "Prin prezenta se
modifica Anexele nr. 1-4 aferente Deciziel Directorului  General nr.
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1350/23.12.2014 reprezentand Comisia de analiza a cererilor depuse de titularii
de drepturi reale asupra imobilelor expropriate situate pe amplasamentul
suplimentar al lucrdrii de utilitate publica "Varianta de ocolire a Municipiului
Constanta" - teritoriul administrativ al localitatilor Ovidiu, Cumpana,
Constanta, Agigea din Judetul Constanta.”

De asemenea, in Anexele nr. 1-4 ale Deciziel nr. 953/24.10.2016 se prezinta
noua componenta a Comisiei desemnate pentru fiecare UAT in parte
(Constanta, Ovidiu, Cumpana, Agigea), dl. mentinandu-si
calitatea de reprezentant al expropriatorului

Concluzii privind analiza celor trei Decizii men{ionate la 3,4 s1 5:

Comisiile de verificare si analiza pentru imobilele exproriate, proprietate
privata. situate pe amplasamentul obiectivului de investitie "Varianta de ocolure
a Municipiului Constanta" pe raza localitatilor Ovidiu, Cumpana, Agigea si
Constanta au fost desemnate initial prin Decizia Directorului General al CNAIR
SA nr. 1350/23.12.2014, aceasta Decizie fiind succesiv modificata prin Decizia
nr. 251/12.03.2015, Decizia nr. 162/11.03.2016 si Decizia nr. 953/24.10.2016
in ceea ce priveste componenta Comisiilor pentru cele 4 UAT-uri.

Prin urmare, Decizia nr. 251/12.03.2015, Decizia nr. 162/11.03.2016 si Decizia
nr. 953/24.10.2016 reprezintd Decizii de modificare exclusiv a componentei
Comisiilor de verificare si analiza aferente celor 4 UAT-uri, fiind inlocuiti
anumiti membri (altii decdt reprezentantii expropriatorului) precum
urmeaza:

UAT OVIDIU

;, “nr. 1 la DeciziaAnexa nr. 1 la DeciziaAnexa nr. 1 |Ia
nr, 251/12.03.2015 nr. 162/11.03.2016 Decizia
o i =7 'Nu a fost prezentat

il r =
reprezentant Institutiajreprezentant Institutia-de catre ofertant

iPrefectulquudetului Constanta |Prefectului judetului Canstanta

UAT Cumpana

Anexa nr. 2 Ia DeciziaAnexa nr. 2 la DeciziaAnexa nr. 2 la
inr. 251/12.03.2015 ‘nr. 162/11.03.2016 Decizia nr.
953/24.10.2016 |
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; . = CLL LT 19 P s
| (primar), gPrimar/ Viceprimar (Viceprimar)’ pﬂmar/é
Primar/ Viceprimar | Viceprimar
reprezentant institutiareprezentant institutiajreprezentant !nstitutiai
Prefectului judejului Constanta Prefectului judefului Constanta Prefectului _ judefulul
reprezentant OCPI jud.reprezentant OCPI jud.il i reprezentant:
Constanta Constanta . IOCPI jud. Constanta

UAT Constanta

‘Anexa nr. 3 la DeciziaAnexa nr. 3 1a DeciziaAnexa nr. 3 Ia

nr.251/12.03.2015 Inr. 162/11.03.2016  Decizia = nry
reprezentant Institutiareprezentant institutiareprezentant Institutiaj
Prefectului judejului Constanta Prefectului judeului Constanta Prefectului  judefulul
——— . L T - T — 'fll — ] CR ..r‘ = “ P ..
reprezentant OCPI jud.reprezentant ocCPi jud.|l . reprezentant
Constanta__ Constanta OCPI jud. Constanta__
e - SR T i
isecretariat comisie secretariat comisie isecraetariat comisie B

UAT Agigea

Anexa nr. 4 Ia DeciziaAnexa nr. 4 la DeciziaAnexa nr. 4 la

nr.251/12.03.2015  |nr. 162/11.03.2016 __ |Decizia ~_nr.
iceadimEey, = I(viceprimar), N . i _
Primar/ Viceprimar Primar/ Viceprimar (viceprimar), Primar/
| _Viceprimar
P i P n
reprezentant Institutiareprezentant Institutiaireprezentant institutia
Prefectului judetului Constanta Prefectului judetului Constanta Prefectului  judetului
T Y -4 T
reprezentant OCPI jud.reprezentant OcCP| jud. 7
Constanta Constanta reprezentant OCPI  jud

Mai mult decét atat, imobilele care fac obiectul verificdrii si analizei in cadrul
Comisiei desemnate prin Anexa nr. | la Decizia nr. 251/12.03.2015, cat si in
componenta rectificata prin Anexa nr. 1 la Decizia nr. 162/11.03.2016 si prin
Anexa nr. 1 la Decizia nr. 953/24.10.2016, apartin aceleiasi unitati administrativ
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teritoriale - Ovidiu, si reprezinti in fapt o singura comisie, in conformitate cu
prevederile art. 14 din H.G. nr. 53/2011 care prevad ca: "La nivelul fiecarel
unitati administrativ-teritoriale, in termen de 5 zile de la data emiterii deciziei
de expropriere se va numi prin decizie a expropriatorului o comisie de
verificare a dreptului de proprietate sau a altui drept real Tn temeiul caruia
cererea a fost formulati si constati acceptarea sau, dupa caz, neacceptarea
cuantumului despagubirii de catre proprictar sau titularii altor drepturi
reale asupra imobilelor supuse exproprierii, rationamentul si sustinerea
juridica fiind identicA Anexele 2, 3 si 4 aferente UAT Cumpaina, Constanta
si Agigea.

Prin urmare, cu privire la cele tret  Decizii nr 251/12.03.2015, nr
162/11.03.2016 si nr. 953/24.10.2016, in mod corect autoritatea contractanta a
retinut ca aceste documente justificative atesta participarea dl.

doar in 4 Comisii, corespondente anexelor 1-4 ale Deciziilor
anterior mentionate, din moment ce obiectul activitatii in cadrul Comisiel a
ramas neschimbat, modificirile aduse prin_Deciziile ulterioare vizind
exclusiv identitatea membrilor care compun fiecare Comisie in parte. In
confirmarea acestui rationament vin si prevederile art. 15, alin. (10) din
Normele de aplicare a Legii 255/2010, aprobate prin H.G. 5372011, carc
statueaza ca: ""Sedintele comisiei se vor tine zilnic pina la data la care vor fi
emise si comunicate, potrivit legii, toate hotararile de acordare a
despigubirilor pentru imobilele supuse exproprierii'.

in condiiiile in care reprezeniantul expropriatorului, respectiv dl

avea obligatia legala de a emite si comunica hotarari de stabilire a
despagubirilor pentru toatc imobilele expropriate, conform H.G. 208/2013,
situate la nivelul cclor 4 UAT-uri previzute in Anexele Deciziilor, simplul fapt
ca a fost modificata in mod succesiv componenta comisiei nu este de natura sa
dovedeasca o experienta superioara a Avocatului 1, ce constituie obiectul
factorului de evaluare.

Indiferent de identitatea membrilor sai, Comisiile desemnate pentru verificarea
dreptului de proprietate sau a altui drept real si analiza a cererilor depuse de
titularii de drepturi reale asupra imobilelor expropriate, proprictate privata,
situate pe amplasamentul suplimentar al lucrdrii "Varianta de ocolire a
Municipiului Constanta", km 0+000-21+861, a fost investita, prin cele 4 anexe
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ale Deciziei initiale de numire, cu o serie de atributii, conform, prevederilor
legale incidente, atributii care nu au fost modificate prin Deciziile nr.
251/12.03.2015, nr. 162/11.03.2016 si nr. 953/24.10.2016, astfel incat nu se
poate pretinde ca atributiile dlui. au fost
modificate/ suplimentate sau ca prin simpla inlocuire a altor membri ai
Comisiilor in discutie, obiectul de activitate al acestora si, implicit, al avocatulu
in cauza, s-a modificat.

Onoratd Curte, mai aratam faptul cd si prin masurile de remediere autoritatea
contractanti in mod corect foloseste termenul de “Unicd Decizie”, prin urmare
se emite o singurd decizie, restul fiind doar de modificare a anexelor la aceca
unicé decizie.

30.0ferta Asocierii CC este neconforma si sub aspectul cerintelor din
Caietul de Sarcini privind propunerea financiara si costul serviciilor.

30.1. Prevederile Documentatiei de Atribuire

1.1 Caietul de Sarcini - pag. 17, prevederile privind etectuarea
platilor ,, pet. 3. 60 % din valoarea onorariului pentru fiecare imobil multiplicat
cu numiarul de imobile pentru care a fost predatd documentatia ( alerentd
serviciilor prevazute la pet. B3, B4.1, B4.2, BS respectiv B6). Serviciile juridice
previzute la B.4.2. NU VOR DEPASII 20 % DIN VALOAREA
ONORARIULUI PENTRU FIECARE IMOBIL,, .

30.1.2. Modelul de Contract de prestiri servicii depus si semnat fara
obiectii de citre Asocierea CC -

- art. 42.1. pet 11l alin 3 de la pag 9 din Contractul de prestari servicii
conform carora ,, Serviciile juridice prevazute la punctul B.4.2 in Caietul
de Sarcini mu vor depasi 20% din pretul unitar pentru fiecare imobil
multiplicat cu numarul de imobile pentri care au fost realizate serviciile
de la punctul B4.2 din Caietul de Sarcini. ™

- art. 4.2.1. pet V de la pag 10 din Contractul de prestari servicii conform
carora .. Pentiu serviciile efecivate de cdfre Prestator prevazute la
punciele Bl, B2, B3, B4.1, B4.2, B35, B6, B7, BY si BI0) din Caietl de
Sarcini, Beneficiarul va plati acestuia un cuantum de maxim 80% din
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Pretul contractului. Baza de calcul a P;‘em!m' conliractilui este srabilitu
conform prevederilor prezentului contract. '

30.2. Documentele ofertei Asocierii CC
3023, Acordul de asociere prezentat de catre Asocierea CC prev ede la art.

6.2. urmatoarele cote de participare ale membrilor asocierii la castigurile
aferentei cotei de 80 % din Pretul contractului:

Asocwt Procent % T

' SC Cornel & Cornel T ouin_(;héxml SRL
SC Theotop SRL.
‘SC !“opoexxm E xpert SRL

':_C.!. Q__h_eqrghe Simona Florina
SCPA Oancea, Raduletu si Gherghe

30.3. Neconformitatea ofertei desemnati ciistigitoare cu privire la
acest aspect

30.3.1- Pr opunerea financiard nu este corelata cu prevederile Acordului de
Asociere. in sensul ¢ in etapa a 3, suma aferentd serviciilor juridice este mai
mare decat procentul de 20 % pie\fazut in Documentatia de Atribuire.

30.3.2. Mai mult, aceasta cota alocata serviciilor juridice este in
contradictie cu prevederile Contractului care face parte din Documentatia
de atribuire.

304.5. Conform Acordului de Asociere serviciile juridice reprezintda %
(SCA. M.S. Dumitrascu si Asociatii - %. C.1. Gheorghe Simona Florna -

9% si SCPA Oancea, Raduletu si Gherghe - %) din valoarea totald
ofertatd de lei .
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30.3.4. Raportat la Acordul de asociere depus in cadrul ofertei
autoritatea ar trebui si achite ofertantului urmitoarele sume

Etape de plata ' Valoare Sume incasate conform acord
‘de asociere pentru servicii
juridice aplicAnd procentul de
- - i‘ & 0/0
Punctul 1-10% . lei
Punctul 2 - 10% lel
Punctul 3 - 60% - S
Puctul 4 - litigii — lel
20% — . | .. _
Total 100% C e ' Lei ("%  din
o valoare)
30.3.5, Raportat la cerintele Autoritatii Contractante din Documentatia de

Atribuire (pag. 17, in cadrul prevederilor privind efectuarea platilor s-a precizat
i autoritatea Contractantd va achita ,, pet. 3. 60 % din valoarea onorariulu
pentru fiecare imobil multiplicat cu numirul de imobile pentru care a fost
predati documentatia ( aferentd serviciilor prevazute la pct. B.3, B4.1, B4.2,
B.5 respectiv B.6). Serviciile juridice prevazute la B.4.2. NU VOR DEPASI 20
% DIN VALOAREA ONORARIULUI PENTRU FIECARE IMOBIL),, —
facturat in etapa aceasta — adicd 20 % din cei 60 % - sumele Incasate
pentru serviciile juridice sunt urmatoarele

' Sume  Incasate conform |

prevederii din Documentatia |

];ltapewde plata | Valoare

Punctul 1 - 10 % 310 le1
Punctul 2 -10% 310 lei

Punctul 3 - 60% 1860 lei lei care reprezintd 20 % din
60 % achitati in acesta etapd |

Puctul 4 — litigii — | 620 lei.

| Total 100% 13100 lei = lei
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30.3.6. Onorati Instanti, asa cum am ardtat in tabelele de mai sus,
sumele Tncasate pentru serviciile juridice nu respectd cerintele din
Documentatia de Atribuire.

31.Cererea noastra de a desemna oferta depuse de subscrisa ca fiind
cAstigitoarea procedurii de atribuire, o formuliam raportat la
prevederile art. 34 alin.7 teza 1 din Legea nr. 101/2016.

Conform acestor prevederi Consiliul poate decide atribuirea contractului
sau calitatea de ofertant cdstigitor atunci cand acest aspect rezultd din
informatiile cuprinse in dosarul de solutionare a contestatiet.

Dupa cum am aritat mai sus, punctajul acordat Asocierii CC, este
neintemeiat, rezultatul final fiind viciat, iar in cazul admiterii criticilor
noastre si eliminarea punctajului acordat eronat, subscrisa obtine un
punctaj superior.

Avand in vedere criteriul de atribuire, oferta noastrd obtinand un
punctaj superior, este indreptatiti a fi desemnata in calitate de oferta
castigiatoare.

Pentru aceste considerente vi solicitim sa admiterea plingerii formulate

conform petitelor introductive.

In drept. Ne intemeiem prezenta plangere pe prevederile Codului de proceduri
civild, a Legii 9872016, a Legii nr. 101/2016 si a Hotararii de Guvern nr.
395/2016.

Cu deosebita stima

Asociere TOPOVIA 2002 SRL. - STOCAD PROIECT SRL —,, Teaha &
Fuzesi ,, - Societate Civila de Avocati —,, PORTNOI 51 ASOCIATIIL ,,
Societate Profesionala de Avocati eu Raspundere Limitata, prin liderul

asocierii ,, Teaha & Fuzesi ,, - Societate Civila de Avocat, prin
Av.
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